IDEOLOGIA
MITO ¥ UJOPLIAY

Institucionalizacion del mito soclal original.

El mito social como ideologfa de la revolucién total en todos
los casos de la victoria culmina en el ataque frontal al sistema
de instituciones como categorfa. Los intentos de su realizacion
significan en todos los casos la anarquia en el mundo social. To-
das las revoluciones que se llevaron a cabo en nombre de una
ideologia de una revolucién total, se radicalizaron en el cur-
s0 de la revolucién hasta un punto extremo en el cual ella se
destruyé a si misma. Este periodo del terror para la virtud mar-
ca en todos los casos la reaccion frente a las consecuencias wl-
timas de la ideologia de la revolucién total. Después del colapso
de la revolucién total en el periodo del terror, llega la restaura-
ci6n, para reestablecer el sistema institucional y para aclarar de
finitivamente el fracaso de la revolucién total. Pero la restaura-
ci6n no significa la vuelta al pasado sino el reemplazo del siste-
ma econémico-social antes de la revolucién por un sistema eco-
nomico-social cambiado. Asi la revolucién francesa reemplaza en
su periodo de restauracion al “ancien regime” por una socie-

(1) Damos aqui esta segunda parte de este denso estudio del profesor
Hinkelammert.
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dad liberal democratica, y, la revolucién rusa, la sociedad libe:
ral capitalista por la sociedad soviética. Pero, en los dos casos, la
restauracion significa el fracaso de la pretensién original de
abolir ¢l sistema institucional como tal. Esto es especialmente
sorprendente en el sistema sovitico. El nuevo sistema soviético
1o es la abolicién del estado ni del sistema monetario ni tampoco
de la propiedad institucionalizada como tal, sino que significa
otro estado, otro sistema monetario y otra propiedad. Las catego-
rias del estado y de la propiedad como tal no se han tocado, si-
no tnicamente se ha cambiado el sistema econémico-social, con-
servando el sistema institucional como categorfa.

El resultado del fracaso de la realizacion directa e inmediata
del mito social original es la institucionalizacién del mito, Esta
institucionalizacién del mito no es la renuncia definitiva a su rea-
lizacién, sino que es la compatibilizacién del mito con el sistema
cconémico-social, resultado de la restauracién después del fra-
caso de la revolucion total. La institucionalizacion del mito por
o tanto convierte el mito en un pensnmnenta para la estabiliza-
cién del sistema del
mito original es posible por la pos(ergacmn dc su realizacién ha-
cia un futuro infinito junto con la afirmacién de que la esta-
bilidad del sistema cconémico-social respectivo es la tnica ga-
rantia para la realizacién definitiva del mito social original en
el futuro. Por esta ideologa de ilizacion inter-
preta las actividades que quieren estabilizar como pasos para la
realizacién del mito social en el futuro.

i6n del mito y el surgimiento del sistema

cconémico-social tiene un rasgo especifico que tiene significacin
para la situacion de clases y para toda la dindmica interna de la
sociedad moderna. La institucionalizacién del mito se logra con-
cretamente por la vinculacion entre los criterios cuantitativos de
la racionalidad econémica con el mito social original. Criterios
de este tipo son dos: el criterio de la
imizacion de las ganancias es el criterio de la racionalidad
cconémica en empresas auténomas, mientras que el criterio de la
6n del es el criterio de la
racionalidad econémica referente a todas las decisiones estatales
¥ centralizadas. La conexion del mito social con estos criterios
reemplaza la ista del mito so-

cial en la revolucion total por un criterio cuantitativo a largo
plazo, que es calculable y que es ademds expresion de las fun-
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ciones de ciertas clases sociales. Asi, la sociedad capitalista con
el criterio preferente de la maximizacién de las ganancias empre-
sariales, vincula el interés de la clase empresarial con la dindmica
interna del sistema econdmico-social y con la sociedad mitica fu-
tura, De manera parecida la sociedad soviética vincula el interés
de la clase burocratica socialista con la dindmica interna del cre-
cimiento econémico y su imagen futura respectiva del comunismo.
El camino hacia la realizacion del mito por lo tanto llega a ser
calculable, bien i y
con el interés de las clases cconémicas dominantes en los siste:
mas econémico-sociales respectivos. Expresa ahora el interés
cconémico de esta clase como el interés verdadero de la sociedad
que asegura a la vez su funcionamiento econémico méximo y su
justificacién masiva en términos de los valores basicos de la so-
ciedad. A las clases dominantes esta institucionalizacién del mito
de Ia buena conciencia para imponer a la sociedad esquemas ri-
gidos de ala vez con Ia de
los privilegios de esta clase.

La mistificacién econémica.

La institucionalizacion del mito, por consiguiente, esta bési-
camente vinculada con la maximizacién econdmica, que por su
parte se refleja en un proceso continuo de cambios técnicos hacia
mayores dimensiones de la A través de los
criterios cuantitativos de la economia, la institucionalizacion del
mito involucra la maximizacion del progreso técnico econdmico
dentro del sistema econdmico-social moderno. El efecto de esta
‘maximizacién econémica se hace sentir en la sociedad entera.
Este punto es sobre todo importante porque demuestra que el
principio de la maximizacion economica no es de ninguna manera
un principio parcial que tiene efecto solamente sobre la parte
de la sociedad que generalmente llamamos cconomia. Al con-
trario, el criterio de es total.
en el caso mis sencillo se refiere a la selecciéh de alternativas
cconomicas en el sentido comun de la palabra. En este caso,
se trata de la seleccion entre alternativas técnicas de la pro-
duccién dentro de la empresa e historicamente la maximizacion
capitalista comienza en este plano. Pero en seguida el capita-
lista se da cuenta de que sobre el efecto economico de su em-
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presa no decide Gnicamente la técnica empleada, sino que tam-
bién toda la estructura social de la empresa y todos los valores
que los colaboradores de la empresa tienen. El criterio de la
racionalidad econémica se emplea entonces también para la re-
modelacion de la estructura social de la empresa y para influir
sobre los valores del trabajo dentro de la empresa. Se ve, en-
tonces, que el criterio econdmico puede tener una globalidad in-
finita, aplicndose a todos los fenémenos sociales de la empresa.
Pero €so no es todo. El eriterio econdmico comienza a aplicarse
mas alld del dmbito mismo de la empresa y se dirige entonces
a toda la sociedad, sometiendo todos los fenémenos institucio-
nales en la sociedad a su juicio. La conciencia de esta posibili-
dad apareci6 sobre todo en los tltimos decenios, con el surgi-
miento de la sociedad soviética y con la competencia de poderes
entre el mundo oriental y occidental. Ahora no escapa ningin
fenomeno social y ningin valor con envergadura social al crite-

El sistema econdmico mismo, la es-
el sistema educacional, toda la manera de vivir y de pen-
sar llega a ser sometido a la posibilidad de ser juzgado bajo el
puro criterio econémico de maximizacién.

Bajo el dominio del criterio econmico, por lo tanto, no hay
problema de valores La
da un criterio calculable para la aceptacién o el rechazo de to-
dos los valores cualitativos imaginables. La fuerza de la compe:
tencia econémica entre empresas, entre otras entidades descen-
tralizadas y entre diferentes estados o grupos de estados da a
esta manera de definir la sociedad una fuerza extraordinaria,
a la cual al parecer no hay manera de escapar. Podemos hablar
del fenémeno de la mistificacion econémica, entendiendo bajo
esto el sometimiento de todos los fenémenos sociales al criterio
econémico cuantitativo. El caso més rigido de esta mistificacién
economica nos da el modelo de una sociedad, en la cual todas
las instituciones y todos los valores se deciden tnicamente bajo
el criterio de la maximizacién econémica cuantitativa.

Esta mistificacion de la economia tiene su fuerza objetiva
en la competencia econdmica entre empresas y estados. Pero
tiene a la vez un grupo social vinculado con este proceso que
se puede entender como ejecutor de esta mistificacién y que estd
materialmente interesado en llevar el proceso de esta mistifica-
cion hacia su_ extremo. Este grupo podemos llamarlo la clase

en las soci modernas, que el poder
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de decisién sobre los fendmenos econdmicos y que aplica los
criterios econdmicos de racionalidad. Frente a esta clase domi-
nante en la sociedad moderna solamente puede haber poderes
subsidiarios o poderes de defensa en contra de la rigidez extre-
ma de la aplicacion del criterio econémico.

esta clase es ejecutora de la
interdependencia econémica. Para aclarar esta funcién, es nece-
sario ver un poco mds lo que significa en este contexto la ra-
cionalidad econémica.

Raclonalidad econémica.

El concepto de la racionalidad econdmica dentro de las cien-
cias sociales ¢s un concepto tinico que fuera de la teoria eco-
némica no existe. es
diferente de Ia racionalidad funcional y técnica d: entidades des-

¥ La funcional y técnica
de una empresa y de cualquier institucion social se define ex-
clusivamente por las relaciones internas de esta misma institu-
cién. Asi la empresa es racionalmente concebida si el mecanismo
de produccion funciona sin fricciones en su parte técnica y so-
cial. Pero esta racionalidad funcional y (éenica es completamente
ente de la como tal. Esta em-
presa es econémicamente racional si se ubica bien en el con-
junto de todas las otras empresas y todas las otras instituciones
de la sociedad. Este conjunto total de la sociedad forma un con-
junto interdependiente con propias leyes de funcionamiento que
deciden sobre la existencia o no existencia de empresas e ins.
tituciones. Precisamente esta tarea de integracién de la entidad
auténoma en este conjunto global interdependiente es una fun-
cion especifica que en la teorfa econdmica llamamos la funcion
empresarial. Esta funcion se cumple a través de la aplicacion
de los criterios de racionalidad econémica y, por lo tanto, esta
funcién origina el fenémeno de la mistificacion econémica de la
sociedad.

Clase dominante, por lo tanto, es la clase social que lleva
a cabo la funcién empresarial. En el caso del sistema social de
mercado, esta clase dominante se distingue del estado y el es-
tado tiene cierta autonomia frente al poder de la clase domi-
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nante. La expresién ideolégica de esta situacién de la clase do-
minante frente al estado se puede encontrar en el principio de
la subsidiaridad estatal y el principio de la dominacién de la
iniciativa privada. Una sociedad que se dirige por principios de
este tipo es necesariamente una sociedad en la cual la clase do-
minante se distingue efectivamente de la burocracia estatal, ddn-
dole a esta burocracia funciones suplementarias. Un fenémeno
parecido ocurre en la relacién entre la iniciativa privada de la
clase dominante y la iniciativa de clases dominadas (grupos de
defensa). A través de la mistificacion econémica de la sociedad,
todas las iniciativas privadas que no son iniciativas empresa-
riales se definen también como iniciativas suplementarias. La
definicién de la sociedad a través del predominio de la inicia-
tiva privada implicitamente estipula que, por ¢jemplo, Ia liber-
tad de asociacion es suplementaria para la libertad empresarial.
Tgual como la libertad politica del sistema parlamentario es su-
plementaria también a la iniciativa empresarial.

Lo especifico de la sociedad soviética es la identidad entre
clase dominante y estado, lo que convierte el sistema econdmico-
social en un sistema totalitario. De ninguna manera se trata de
un sistema sin clase dominante si seguimos a la definicién de Ia
clase dominante a través de la funcién empresarial de la inte-
gracion de la racionalidad funcional de entidades autonomas en
del conjunto i iente del sis-

la
tema social.
Esta definicién de la clase dominante nos permite unir el
punto de vista de la funcién econémica empresarial con el in-
terés de clase que el En la
del empresario continuamente se mezclan estos dos elementos
de la clase empresarial y en el proceso de la mistificacién siem-
pre junto con la necesidad econémica se impone el interés sub-
jetivo de la clase dominante a la sociedad. La condicién Iégica
para la posibilidad de esta mezcla entre necesidades objetivas
econdmicas e intereses subjetivos de clases descansa en la cali-
dad misma de la decision empresarial. La decision empresarial
que se re con criterios cuantitativos econémicos y que de-
pende completamente de ellos en su esencia tampoco es una
decision cuantitativa. Si fuera una decisién puramente cuantita-
tiva y técnica, entonces el interés de clase empresarial nunca
podria deformar las influencias de los criterios econémicos so-
bre la sociedad en favor de los intereses de clase de un grupo.
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En este caso cada problema de maximizacién econdmica ten-
dria una sola solucién. Pero en la realidad no es asi. En la rea-
lidad cada problema de maximizacion econdmica tiene diferen-
tes soluciones, entre las cuales la decision definitiva se tiene
que hacer con juicios cualitativos. Con este elemento cualitativo
entra en la decision empresarial un fuerte elemento de arbitra-
riedad que se puede aprovechar para interpretaciones  ideolégi-
cas en favor de intereses de grupo.

Pero la deformacion que sufre la decision empresarial den-
tro del marco de este elemento de arbitrariedad no se explica
solamente por el interés subjetivo de clase empresarial. La im-
posicién del criterio econdmico a toda la estructura social y a
todos los valores con implicacién social se refleja también en
el fenomeno de la institucionalizacién de los vnlores En el curso
de la funcional de las i de la socie-
dad moderna se crea un sistema de valores que bajo el criterio
técnico-econémico reciben su definicion y que se objetivan en
estas instituciones. Como ya vimos, el criterio técnicoeconémico
permite la elaboracion de un sistema completo de valores socia-
les. Al surgimiento de estos valores técnicoecondmicos corres-
ponde un derecho racional moderno que lleva a cabo la institu-
cionalizacién de estos valores. Este proceso de la institucionali-
zacién se puede seguir en dos pasos:

—La claboracion de normas generales que forman la base
del sistema normativo. Estas normas generales son expresadas en
una ética formal con sus normas de comportamiento individual
(lns normas de respeto a la vida, de respeto a la verdad, etc.)
y las normas respecto a la estructura racional de las institucio
nes (la igualdad, la propiedad, etc.). Todas estas normas se ex
presan en este sistema de valores como valores puros.

—El segundo paso de la institucionalizacién de estos valores
estipula las excepciones que se tienen que introducir en los va-
lores puros para hacerlos compatibles con la existencia del sis-
tema institucional. Esta parte de la institucionalizacion define
los marcos institucionales dentro de los cuales los valores puros
tienen su validez.

Creacién de valores técnico-racionales.

Para la mlsnhcauén del slslem social el segundo paso de
la creacién de valores les es decisivo.
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en este segundo paso se define el sistema institucional como tal.
Alli no se habla de igualdad como tal, sino que de la igualdad

con el sistema institucional vigente. No se habla de
Ia libertad como tal sino de la libertad compatible, no de la
dignidad como tal sino de la dignidad humana compatible. Esta
institucionalizacién, por lo tanto, da cabida a la decisién sobre
la relacion entre entidades auténomas y estado, entre el derecho
del individuo y la sumisién del individuo a las necesidades so-
ciales. En el caso extremo de la mistificacién econémica de la
sociedad todo el sistema de valores llega a ser sometido a la
estabilidad de la sociedad existente y a través de la estabiliza-
cién, a los intereses subjetivos de la clase dominante.

Pero también en este caso extremo hay que tener presente
que la deformacién de la sociedad por el criterio econémico va
més alla de la deformacion por el interés subjetivo de la clase
dominante. Respetando la funcién de la clase dominante, todas
las otras clases pueden llegar a aceptar el criterio econémico
técnico de los valores como criterio bésico de su actuacién, in-
terpretando sus intereses de clases como una parte integral de
una sociedad con maximizacién técnico-econémica como su prin-
cipio fundamental. La lucha de clases, entonces, parece desapa-
recer y toda la sociedad se convlcnc en una sola méquina de
entonces llega
a ser completa y el problema de los intereses subjetivos de cla-
ses pasa a segundo plano. La defensa de estos intereses tiene
en la mistificacion su base generalmente aceptada y la sociedad
misma, con todo su sistema institucional y de valores, una so-
ciedad deshumanizada. El contenido humano de la sociedad des-
aparece y hay un puro conjunto de funcionamiento. Podemos
hablar entonces de una irracionalizacién de la racionalidad fun-
cional y econémica con todos los aspectos absurdos que la so-
ciedad i i moderna nos Todos los valo-
res, entonces, que partieron de un concepto nuevo de la socie-
dad humanizada se convierten en valores vaciados de todo con-
tenido y de pura conformidad con este sistema de funcionamien-
to. La sociedad soviética como la sociedad capitalista occidental
han experimentado este tipo de deshumanizacién de sus valores
y presentan, por lo tanto, en este sentido, un aspecto muy pa-
recido.

Esta mistificacin en base al consenso comiin de toda la
sociedad se logra solamente después de haber superado los pri-
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meros pasos de la industrializacién. A comienzos de la industria-
lizacin los intereses de las clases dominadas son tan diferentes
de los intereses de la clase dominante que el choque es casi ne-
cesario. Si, por ejemplo, en la sociedad stalinista la maximiza-
cién econémica hace favorable el trabajo forzoso de clases so-
ciales enteras, el consenso comtin es imposible y la opresién de
clases es la tinica salida para hacer marchar la economfa de la
maximizacién. Un caso parecido lo encontramos en el temprano
capitalismo que tampoco puede lograr este consenso comtn. Pero
la integracién forzosa que se lleva a cabo a través de la opresion
de clases un dia crea una eficacia econémica tal, que las mis-
mas leyes de la eficacia econémica exigen una mayor participa-
cién de las clases dominadas y dan ahora cabida a una misti
ficacién econémica en base al consenso comtin de la sociedad.
Las clases dominadas con intereses opucstos a la maximizacion
econémica ahora llegan a ser tan débiles que su poder de orga-
nizacién y de resistencia dentro de la sociedad no cuenta y ellas
pierden su vitalidad para defenderse.

El mito técnico-econémico es humano.

Este punto final de la mistificacién coincide con un cambio
definitivo del mito social original que en las primeras etapas de
la institucionalizacién del mito se reflejé en las ideologias pro-

e del ‘También estas ideo-
logfas sirvieron a la mistifi pero por lo me-
nos en su concepto ideolégico mantenfan el contenido humano
del mito social original, a pesar de que lo conectaron con la
maximizacién econémica cuantitativa y le quitaron asi su vita-
lidad. Pero ahora el mito social se convierte otra vez en un mito
puramente técnico-econémico que en ninguna palabra sigue men-
cionando los contenidos humanos del mito original. Este mito
tecnéerata surge en la sociedad mistificada en forma de una
especulacién sobre el fin tiltimo y los alcances del progreso téc.
nico ilimitado. El juicio bsico de este mito técnico es un juicio
sobre la factibilidad principal de todas las invenciones técnicas
que hoy dia se pueden concebir. Todas estas invenciones conce-
bibles segin este juicio, también son factibles dentro del curso
de un progreso técnico continuo infinito y a largo plazo. Todo
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lo que se puede imaginar siguiendo conocimientos técnicos de
hoy hacia un futuro ilimitado también se va a re dia.
Para este mito técnico, por lo tanto, un dia la vida humana
serd sin fin, la méquina serd un robot perfecto y la coordina-
cién de los actos humanos ser4 sin ninguna friccién ni dificul-
tad.

Este mito técnico superficialmente visto parece algo muy
distinto del mito social original. Pero no lo es. Tampoco es una
imagen realmente técnica que se podria evaluar sin tomar en
cuenta los contenidos humanos del mito social original. Com-
parando los contenidos del mito técnico con la imagen del comu-
nismo uno se da cuenta en scguida de que no expresa nada méas
que las de la de la imagen
del comunismo. Légicamente, implica el mito técnico todos los
alcances sociales y valorativos de la imagen del comunismo, in-
clusive la abolicién del sistema institucional como tal. El técnico
que presenta en sus pensamientos el concepto del progreso téc-
nico ilimitado implicitamente siempre expresa también el con-
tenido ideoldgico del mito social original en todos sus alcances.
Subjetivamente se siente fuera del 4mbito de los valores, pera
esto no es nada mas que una falsa conciencia. Unicamente cl
mito técnico logré quitar al mito social original los tltimos res-
tos de eritica social que contenia y por lo tanto es la expresin
méxima de la con
mica desencadenada.
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