K&Q: Frang, du hast Anfang der 80er Jahre die Bundesrepubilik
verlassen, um alz Olconom in Chile zu arbeiten. Kann man aus dues
Porspektive Lotcinamerikas die herrschende Okonomie besser
verstehen?

Iianz Hinkelammert: Ja, Zumindest, algo ich will nicht sagen. daf
das meine Absicht war. dal} ich glaubte, daB man sie ans diaser
Faerspektive besser verstehen konne Aher was ganz zweifellos mein
Firlebnis war, daf die Parspektive, die man in Lateinamerika orlcht nicht
zusgmnmenpalt mit der Perspektive, in der man hoi une
Wirtschafswissenschaft macht Wirtschaftswissenechaft bei uns geht
von Varsns<etzungon, auch von empirischen Voraussstzungen aue, dic
schr atvilkt anf' wnsers Tainder heschriinkt cind, &0 dall, wonn man
Wirtechaftswissensehaft hicr ernsthuft machen will, man ganz
veesentliche Punkte unders sehen mufl. Das begann bei mir mit Fragen
der Entwieklungsthuorie, aleo nicht o schr bei der Wirtschaftstheorie
sty alie Jdows Hora, in dem sic argumentiert, sondern gewissermalen
wine Anwendung der Wirtachattotheorie auf die Dutlwivhluugspiublein
Und von da her kam eigentlich immer mela zum Ausdruck, daf dic
Wirtachattatheoria, wie sic bei uus gewnachl wird, nicht nur der
Entwiclklungsproblematik nicht gewachsen ist, sundern duf sie selbst
volles Mangel ist, die walusclicintich uus der Sicht von hier zum
Avizdruck kemimen

Zuin Beisniel st ne fMir mickh immer cichtharer goewerdan, dal
unsere Wirlschufsiheorie 20 konkreten Problemen einfach nichtz zu
ssgen hat Zu den konkreten Problemen, die man hicr crlebt — das sind
nicht nur die Prahleme der Entwicklung, sondern auch
Usnterbeschiftignng, Technologie, Umweltprobleme, die kommen
#igentlich bei den Okonomon dberhaupt nicht vor. Und immer weniger
Laranwen sie vor Der Wirtschaftewissenschaftler hat sich immer mehr
daraul honcontriort, cinfach Wirtachaftswissenochaften aufl Kalkul vou
Mitteln und 4wecken, und zwar von fragmentarischen Millelin und
frapmonterizehen Zwechen su konzentricren, Die Frage, was dus (ur die
Gezameneit der Bevilkerung und fin die Geswintheit der Natur for
Auvawivhunga hal, ist =ine Tiagy, ie i deun Wi tschallywlesenschaften
tdclit vechuiont, wod die beliaudeln sle, als wenn sic S0 elne Art
Philvsophic uder Suzialuuial widre, su duld dlso Qe konkregen Frobleme
in der Wirtsshaftawissenschaft keine Rollo sprelen. Und das geht in
Tateivamerika immer weniger. Ich glaube, dal man da an dic Kritik
wiserer Arg, Okonomie zu machen komumt.

K&Q: Also die Wirtschaftsthenrie der Zentren ist nirht gesignat,
die Prohleme hier abechaupt zu verstehen? B

Franz Ilinkelammert: Ith glaube, sie i1st nicht geeignet;l'ext
Hinkelammert und da sie nicht geeignet ist, ist sie falsch, Auch tur die
Zentren. Denn das, was hier gespielt wird, hat mit den Zentren zu tun.
ks ist sine solipsistische Wirtschaflstheorie.

K&Q: Tn deinen neuercn Arpeiten wird immer mehr eine Identitat
dcullich, die da herstellst zwischen Marktwirtschaft, Nihilismus his hin
zum Faschismns Hat die Weltwirtschaft faschistische Zuge aus deiner
Sicht?

I'ranz llinkclaminerl: Also, Faachiemus ist fir mich eine
Bazeichnung fiir cinc historische Periode. Also ich wilrde das nicht sagen.
Ich glaube aber, dafl dos faschiatische Denken e¢in ganz wichtiger
Vorlaufer ist fiir das heutige Denken tiber die burgerliche Gesellschaft,
Das st anders. Das hellit nicht, wir sind Faschisten, Sondern das heilst:
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Gunz wesantliche Elemente des hezutigen TDenkart sind von
faschistischen Ideologien oder von den verfaschistischen Ideologien
Loreits weiltgehend entwickelt worden. Daher die Bedeutung von
Niztzschie fur heute, wn Lateinamerika die grofie Bedeutung von Carl
Schunivt, grofle Bedeatung vou Ieidegger. Ilier witd eine Tradition
wieder aulgenoinmecn, die zwas nichl direkt faschistisch war, aber die mit
aem: aschismus sehr eng ilert war und setne GedunXen vorgedacht nul.

K&Q: Was hat Nietzsche mit der herrschenden Wirtschaftstheorie
zu tun?

Franz Hinlclammert: leh glaube, wir miissen cincs schen: Ec gkt
cine Art Schnitt im Denken der burgerlichen kapitalistischen
Gesellschaften t%er sich selbst. Hier in Lateinamerika kann man den
festmachen in den 70er Jahren, Wir habern in den 50er und 60er Jahren
eher cinen Kapitalismus, der versucht, ein menschliches Antlitz zu
hahen nnd damit dann ja aueh den kalten Krieg macht. Bs ist ein
Iapitalismus, der humanistische Anspriche hat. Von diesem Schnitt ab
geht es tber zu cinem antihumanistischen Kapitalismus. Es ist ein
Rapitalizmusz, der sich von allen humanistischen Beziehungen logsagt
und ewmfach nre nocli ein Kapitalismus von Gewinnern und Verlierern
ist, wolbei der Gewoonner it Jdem Verlierer und der Verlierer mit ds=im
Qewliines oivhits 2o G hac Alsu win liabewd einen wilden Kapitalisuius

< Und diese t'orin zo denken ist zum ersten Mal von Niewsche gedacht
worden. insclern el Nietzsche heute ja tatsachlich ein Klassiker des
gegenwariizen Kapiraliamnz TInd ich finde Nietzache da anch cehr
hallharig 0 dag, waz dag 20 Jahrhundert apin wird Das ccheint mir
sehr ausgepréigt.

K&Q: Wsnn du somit Autoren wie etwa Ilayek unterstellst, sie
reten Wielzsche-Jnger, dann weilt du sehr woll, dufl sie dir daraul
enplrt entgepnen warden, duld es uichis Moralischeres uud nichis
Ethizchores gibe als den Markt,

Frars Hinkelammert: Ja, Hayek noch. Ich wiirde auch meinen, dali
dev e i Ubergang ist. Ilayck bchauptet.das noch. Obwoh! er ja
. Loccbien hat mit dissem eher humanistischen Kapitalismus, dem
= T M ki piteTismn < Thayrh denke sehon i den Tecimin

! iLonslismug Aber er hilt immer noch anfrecht, dafl en
vildes Mepitalisrins diese humanistischen Anspriche, die sus der
P wralen Tradition kommon, verwirklichen wird. Er macht so oine Axt

ol Philocophio, co dafl or eichor da cine Uboergangsfigur ict. Bo
o Triclmaanna verachwindet das schon, und bei Autoren] dic jetzt
ATy ; =hr journalistisch sind wie Fukujama, Dorler oder jetzt -
"0 sielit man ein ganz anderss Bild vom Kapitalisimus,
L)a ‘il die, die da raustallen, die Getallenen eines
wi terbamthichen foieces. Die eanze Wirtschatt ist Kriee. das ist eine

i megsgesellschaft Ao nicht varwiegend Waffon produziert, sendern in
deer man durch Ao zogenannte EfMiziens der Prodoktion den anderen
bosical

KA Q: Welchizn Tonflul hiat das postmoderne Denhen oded

sogenannte postmoderne Wissen auf die Wirtschaftstheorie?

Frans Hinkelammert: Ich  glaube, daBl es von den
Virtschafestheoretikern direkt nicht zur Kenntnis genommen wird. Abel

wht Tial: vo grmelnsame Rultur, wund fnuerhalb dieser Kullur
Ko e 'ven navurlich auch dore an. Und ich glaube, sie kommen
gevad; Lutoren an, dieich erwshnt hahe Das sind Antaren, die
Abher o cbaft sehrethen, die man aher anch als pasimadern
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lelassiticicren kdnnten, Bonot glaube ich, JdaB uvimalerweise
Wirtschattstheoretiker sich nicht um diese pustinoderne Diskussion
hommern  Aber der Zusammenhang ist ja schun du, duff das
postmoderne Denken ein antihumanistischies Denken isl, gunz so, wie
der Kapitalismus antihumanistisch wird van den 70er Juhiren an und das
postmoderne Denken entsteht genau in der Zeit, in der der Kapitahismus
antihumanistisch wird, damit antiveformistizch, antisozial n.ew,

K&Q: Wiirdest dn sagen, dafl das Herz des Neoliboralismue die
Forderung von Menschenopfern ist?

Frung Hinkelummert: Ich wlirde sagen, nicht die Forderung,
deshalb denken die nicht in den Begriffen von dieser Art Opfer.
MNietzsche denkt das schon in der Form von Menschenopfern. Aber man
1aist aas heute alles unter techmschen rFormelin verschwinden. Aber die
kesanr dse Nanliheralismus ict dao, ein einfach noin Antihumaniomus
bringt ihn dazu, fiber Monsohenopfer cinfuch hinwegzugehen. Wenn man
sagt: Er cind cinfach dic Ocefallenen i einemn groBen Wirtschaftshiieg
und ein Krieg hat nun cinmal Cefallene. Und sie werdon inscfern, was
bewuite Reaktionen anbetrifft, werden sie dbeiselien. Aber was
gleichzeitig dabei herausgestellt ist: Sie haben kein Recht, sich zu
behlagen. Bs gibt kein Rechit cum Widerstand, es gibt keln Recht, sich zu
beklagen. Tileses Verhaltnis von Sieger und Verlierer, das eich da
entwickell hut, wird gleichzeitig mit der These cingedaeckt, dall war
Sieger und wer Verlierer ist, irgendwie als gerecht bezeichnet werden
Kwnn. Gerecht insofarn, ale e einfach ein Ergebnis des Kampfea ist. So
dall such vom Staat her cigentlich keine Verpflichtungen mehr da sind,
vr wibt keine Solidarititaverptlichtung. Das ist sehr merkbar in unserel
gunzen 8ffentlichen Meinung scit den 80er Jahven. Soliduritiit scheint so
ctwas wie eine Ursiande Jdes Menschen zu sein. Der Sundanfall des
Menzchen ist, solidarisch mit dem Schwsechen geworden zu sein. Das ist
das pigentliche, was dis Menschheit von innen her zerstort. Zweifellos,
dss kommi snch von Nietzsche, aber ich glaube, das ist in unserer
Wirtschaftathearie inzwischen vavallgameinert.

K&Q: Tn welchen Hereichen siehst du die Theologia durch die
herrachende Wirtschaftathaomie am schérfsten hersusgefordert?

Franz Hinkelammert: In diesem Punkt: Die Solidaritat ale
Uivetinde des Menschen

K&Q: Hat die Kirche schon verstanden, dali sie herausgefordert
ot

Kranz Hinkelammert: Nas glanhe ich nicht. Wir haben ja jotzt
Theolngen wie piwsa A»n Novak, adsar dihorhaupt thoenlegiccha
Strémungen, die in den ITSA begannen und heute bei uns ja weitgehend
anrh vertraeten sind, wenn auch vialleicht noch nicht dic gleciche
Demainanz haben. Aber in dicsen Strémungen ist eigentlich die gleiche
Mystik der Einsamkeilt gegen dic atavistische Illusion der Solidaritat
gesetzt. Und auch in solchen Stromungen wie Opus Der in der
katholischen Kirche oder dem Fundamentalismus 1m US-
Piolestantistus sind dus eigentlich Selbstverstandlichkelten geworden
Opus Der spricht zum Beispiel vom Apostolat des Nichtgehens 1as heifit
day Apostalat des «Nichi-Solidarisch-Seins«. Iech glaube, daB das in
I ateinamerika inzwischen aehr einflulireiche Stromungen eind, sei g5 auf
der Scite des protestantischen Fundamentalismus, der aus den USA

kommi oder von Gruppeén wic Opus Dei innerhalb de:r hatholischien
Kirche, fundamentalistische hatholische SUdwungen, vder diese
SU Sy von Tradilion, Bigentum und Familie und solche Dinge. Ich
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pluube, dal da die eigentliche Definition, die eigentliche Provokalion
licgl, me aber von der Kirchie vigentiich zum Teil nicht bemerkt wird, ich
glaube zuwin Tedd wirklich nicht bemerkt wird, weidl wic Spcuclic ja haufig
aas verscblelery, cum andeisu eber auch, daf sie das nicht merken will,
Sie wall niehe in Widerspruch treten zu solchen Strdmungen, die, wenn
sie auch micht zahlenmaBig dominant sind, doch die Mucht Liaben. Sie
haben das Geld, sie hahen den Einflull, sie haben die herrachenden
Kreise hinter sich, u.a.w.

K&Q: Jetzt hat es in der Okumene ja schon cine Tradition, sich
Kritisch mit der Wirtachaft auscinander zu sctzen,

Franz Hinkelammerl: Ja?

K&Q: Du hast jetzt eher als verbindende Elemente von Theologie
und Okanamie Leuta wie Novak, Opus Dei genannt, also Leute, die die
Theologne funktionalisieren fur die Okonomie 1ie kritische Tradition ist
deiner Einsch8tzung nicht so stark?

Franz Hinkelammert: Ich glaube schon, dall sie zahlenmaBig
dberwiegt. Aher ich meine, die Kirche ist eine Institution, ist gleichzeitig
Horrechaftgaystom. Alio fiir eina Kirrhe z#hlt nicht die Mehrheit.
sondern die herrechendan Kreise L'nd von diezen herrschenden Grappen
ltommen cben solche fundamentalistische Thesen und es ist sehr schwer
fur die irche, sich dann cinfach offen abzusctzen. Duzu kommt, dal
diesc kritische Auseinandcractzung mil der Okonomie, daB die
gewdhnlich von Volksbewegungen aus, von Basisgemeinden aus und von
einer Theologie kommnen, die fiu diese etablierte Theologie ja doch cuch
etwas ['rovozierendes hat, gunz abgeschen von sonstigen Problemen, die
da rauskommen konnten. Die Theologie, die einfach in sich ruht, ihre
Nogmen hat und daraut vertrauen kann, diese ‘Cheologie 15T auteinmal n
Vweifel gastellt, sn daB anch diese rein professionelle Trigheit
herausgefordert ist, was zu einer Ahlehnung fithrt. Hinzu kommt, daB
dic kmtische Auceinandersetzung mit der Okonomie selbstvarstindlich
in dic Richtung von Alternativen fuhrt, folglich immer in einem
poativem Zusammenhang mit den politischen kritischen Bewegungen,
vinschlieflich sozialistischer Bewegungen steht, sie ist nicht anti
suzinlistisuhi. Auch wenn man nicht sagen kann, sic sei notwendigerweise
sozialistisch, aber sie ist nicht antisvzinlistischi. Sie h&ll Alternativen
offen, und da treten als Moglichkelten eben auch die sozialistischen
Alternativen mit aul. Ubwonl die Bewegung weiler 1Sy, als eine
sozialistische Alternative ware. Das tiihrt dann dazu in einer ideologisch
co verhiirioten Situation, wis vie Tafeinameaerika hat, da sine kritiache
Bewegung unter denn Verdacht 311, wnter den ahsoluten
Idaologrioverdacht fallt, Lkommunicticch, torroristisch 71 sein Nac marht
es schr sehiwicrig, da cine Auseinanderestzung zu fithren, ocbwohl ich
=laube, dal heute colche Richtungen in dor Kircho viol lobondiger sind
als die anderen, Aber bisher haben dic Kirche alles Interesse gezeigt, sie
20 Woit Wi ml'.iglich zuruckzudrangen.

K&Q: Franz, du hast eine Interpretation des Vater Linsers
vorgelegt, die in den kirchlichen Kreisen, von denen wir gesprochen
hnb-en. offensichtlich noch nicht recht verstanden wurde. Kannst du fur
nns die Greandidee 7nsammenfassen.

Franz Hinkelammert: Ich habe das Gefiithl. sie wurde verstanden,
dac ict gerade die Schwicrigkeit. Ich habe eine Analyse gemacht dieser
Vateruneer-Bitte: »Vergib uns unscre Schuld, wie auch wir unseren
Schuldnern vergeben.e Ich habe nie behauptet, daB sich das auf
Shenzielle Schulden beschrankt. Das licgt mir forn. Aber ich habe
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Lebouptet, das geht vom Problem der finanziellen Schulden uus, und
wird duno durct Analogie auf andere Bereiche ubertragen. Dic andren
Bereiche sind die Anulugic, die [inanzielle Schuld ist der Ausgangspunkt,
der reale Ausgangspunkt und durch Aunalogie 1460 sich das aul alles
mogliche anwenden. Das 1st umgedreht wordew, es schel dann die
finanziclle Schuld allentalls eine Analogie zu sein. Nimmt man jetzt
dicoe finanziclle Schuld, die da angesprochen wird: ~Vergib uns unsere
Schuld, wic nuch wir unscren Schuldnern vergeben.- Das ist eine Bitte,
die sich an Gott-Vater richtet. Er soll un3 unscere Schuld vergeben. Im
gleichen Atcmzug sagen wir: ~-Wir vergehen unscrem Schuldnere  dac
beilit, war ¢#lassen ihm die Schulden nach. Und wir dricken in der Bitte
glewchzeiuy aus. Wenn wir die Scliulden nicht nachlassen, vergibt Gott
uns di2 Schuld nicht Wenn wir aher die Schulden nachYassen, vergibil
Gott une die Schuld, Was ist dann also in Wirklichkeit die Schnld, die
wir gegenuber Gott haobon. Offensichtlich, unseren Schuldnern ihre
Schulden wichl nachgelassen zu haben. Das wird dann zu einem grolien
Prohlem, wenn wir das in einer Ceszellschaft ausdriicken, in der Markt
eigentlich die grolle magische Instanz iat. Denn hier wird ja ctwus
verlaugt voin Mensclien, was im Binne der Marktgesetze ein
Geseleesbouds 1st, U also von Gott keine Schuld zu haben, muB man
ein eseiz brechen. Man mub ja bedenken: Der Schuldner ist durch
(rewetz alsa dureh Norm verpflichtet, die Schulden zu bezahlen. Jedes
moralische Denken, das die Maral in der Erfiillung eines Gesetzes sieht,
18t damit vollkommen illegitimiert. Es ist nicht die Erfiillung des
Gceactzes, dic das Moralische auemacht, sondern die Bereitschaft, das
Gesetz zu durchbrechen. Jetzt iat natiirlich dic Frage: In welehen Fillen
isl das Gesetz zu durchbrechen, Es ist ja nicht gesagt, man soll das
Gesetz nicht halten, Es ist gesagt: Bz i3t das Gesetz zu durchbrechen.
Aber wann’ Man rmuf das im Kontext dieser Jesus-Worte sehen. Es gibt
da ja das Gleichnis vom (GGlaubiger und vom Schuldner, wo ziemlich klar
isl, was der Grund ist, warum dem Schuldner die Schuld vergeben
werden sall Re ist auch ganz klar, es soll nicht einfach jede Schuld
vergeben werden, sondern Schulden sind zu hezahlen, das ist ehen das
Gasetz in diesam Gleichnic kommt dann Folgendes zum Ausdruck:
Went der Schuldaer, um becahlen zu kinnen, sein eigencs Leben
verliert, versklavt werden mull oder alle Lebensmoglichkeiten verliert,
dann wird die Schuld — obwohl legal — illegitim. Das heilit, Moralit4t
besteht hier, und das wird generell gultig, glaube ich, Moral besteht
durm, Gesetze zn durchbrechen, immer wenn die Erfiillung der Gesetze
das Lehen dessen, der sie arfiillen mnf}, apfert Nas heiBt Manschenapfer
Es geht um Menschenopfer in dieser Frage der Verschuldung. Wo der
Schuldeincng rum Mcenachenopfer wird, da muaB das Cecoctr
durchbrechen werden. Und die héchst Moralitat besteht eben gerade
darin, zu wisaen, wann ich das Gesetz zu durchbrechen habe. Moralitat
Destenl wleht fn der Erc@llung des Qesclisey. Gesetze soll wman
normalerweise nagurlich arfiallen, Aber das Problem der Moral kommt
zum Ausdruck in dem Moment, wo ich das Gesetz, damit e¢s seinen Sinn
bahgalten kann, durchbrechen mufl. Da kommt dann eben das Problem,
dafl die Sunda, die Jesus bowagt, wird begangen in Erfillung des
Gesetzen, 13t kein Geactzesbruch. Es gibt nattrlich cinen Geesctacebruch
der Siinde 1st, das gibr es bei Jesus selbstverstdndlich auch. Aber das
Froblen der Stnde besleht darin, dafl die absolute Gesetzeserfilllung
nber jede Menschlichkeit gestellt wird und damit der Mensch selbst
zerstort wird. Und das 18t ein besonderes l'roblem der Sinde, weil
derjensge, dor das tut, kein Sindenbewufltsein haben kaan, Er hat das

»o
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Bewufilsein, das Gesetz zu ertillen, folglich gerecht «u sein. Die
wirklichie Qunde wird im Namen der Gerechtigkeit bagangen und im
1:'hlucu de: Qoscteeserfullung, iot kein Voerbrochon im Sinnoe des
Gesetzes, T Sinne des Gesctzes ist sie Cosctzeserfillung. Folglich: Dev
Sunder, um deu es Jesus geht, ist derenige, der von allen Gerichten dar
Welt freigeuproshon v d.

K&Q: Wenn du von Vergebung dor Schulden redest, dann harl
™an natiriich in Latcinamerika mit: Vergabung der Auslandsschulden.
Dir ast kurzlich vorgeworfon worden, du wirdest unhedarft dia
Streichung aller Schulden fordern und damit eigentlich die Reichen

ﬁnterstuuen, dic korrupten Eliten, die das Cceld schon ldanget verbraucht
ahen

Franz Hinkelammert: Ja. De Streichung aller Schulden )st
naturheh die Ferderung, klar. Aber wenn man nicht alle Schulden
streichen kunn, dann streicht man eben pin Tetl. Es ist nichi bose, eien
Teil zu ztreichen, wenn man das Ganze nicht afreichen will. Eine solche
Schuldenstreichung iet ja immer vine Verhandlungssache, in der nun
cinmal der €chuldner mit coinom durchaus gorechten Sisndpunkt
romimit, dail alle Schulden zu streichen sind (Seitenwechse! der Cusselie)

Es gibl dann eben diese Ideologie des gercchten Gldaubigers, der
nattrhich sagen wizd: Wenn er die Schulden achenkt, dann werden die
kerruplen Eliten Lateinamerikas mehr Celd haben. Dic korrupten Eliten
Latcinsmarikac aher sind diejenigen. die die Schulden einziehen. Es sind
dic Schuldeneinzisher unserer (Gliubiger. Unsere Glinbiger lassen sic
als “arrupte Eliten gernde deshalb existieren, weil si= die Sehuiden
cinzichen, e Schulden nicht sinzuziehan izt nicht der Standpunkt der
korrupten Eliter. Sis eind doch die Kinzieher, sie sind doch
Steucraintraiber, Schuldencintroibor. Wirde man, das halte ich awch fisr
sicher, einen Schuldencrlall wirklich machen, braucht man auch eine
crundlegende soziule Vecdudeiung in diesen Landern. Nun seha ich
wirklich nichc, dall dle Gldubiger bereil wiren, cinmal solehe
grundsavelichen sveialen Anderuugen cu ahecplieren und sie gar noch
mit Schuldencriaf zu honvrleren. fvh gluube, alle diese Augumente aind
die Argumentc deszen, der im Sinne Jesu der Sunder ist und der
natiirlich kein Schuldbewulitzein hat, weil ey das (sesetz ertillt. Una der
jotzt alle moglichen Ausfliichte macht, dafl das Gesetz zu orfullen ist und
das Geacte verlangt chen dort, dal die Echulden besahlt wordon. Gerado
indem e disszent Gesetz, daB Schulden zu bezahlen sind, dicoen
absuvluten Cliarahier gila, erleichtert er sein cigones Ceowinscen. Ea iot
cine Gewissenserleichterung des Gliubigers, die dber solche
Mechanismen 14ull, und der sich ju dann standig herausstellen wird, als
derjenige, der fn Wirklichkeit einen Dienst an der Meuschheil leistet,
indem er sich die Taschen fiillt UInd daB man einen Dienst an der
Menschhait leiztet, indem man sich die Tasehen fullt, gehort nun einmal
zu unserer Ideclogie dea Marktes.

K&Q: Eme zentrale Rolle in deinem Denken spieit die Utopie als
Maglichkeit des TTnmiglichen Tst, wie din gerade hei der Schuldenkrise
arklart hast nir der realistiach, der das [Tnmigliche fordert?

Krans Hinkelamoner!l - Qalange aor weill, daB ec nnmaglich ist,
zchon. I¢ch glaube, dafll wir das Mogliche nur dadurch wissen, dafl wir es
in Busichung suin Unmoglichen donkan, Tch meina nicht, dafl dac
Unmogliche dudurch miglich wird, dafl man ecine Verwirklichung
vertolgt, das glaube ich nicht. Obwohl das haufig der Fall ist. Ee gibt
diese beiulimate Anekdote von dem Dogenschiitzen: Der Bogenschiitze,
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der jeden ‘Lug <cinen Bogen nimmt und auf den Mond schieflen will. Und
er schiejit hoher und immer hoher und schlieBlich merkt er: er mag noch
50 hoch schielien, nie wird er den Mond erreichen. Und dann hért er auf,
auft den Mond zu schieflen,. aber er ist der beste Bogenschiitze der
ganzén Gegend geworden und kann sich jetzt als Jager und
Bogenschutze viel besser verbalten als alle anderen. Dicse Art des
Verhaltnisses zum Unmbglichen gibt es natirlich auch. Tch glaube daf
das Unmégliche aber auch diesen anderen Charakter hat, dal wenn man
das Unmégliche sucht, man das Mogliche verlicrt. Dufl alao das Perfekte
der Feind des Méglichen ist, aiso das Unmégliche der Gogner des
Moglichen, Das 15t ja ein bekanntes Problem des Utopischen. Dennoch ist
dus Unmdgliche exgentlich die Beschreibung eines Horizonts, innerhalb
dessen ich erst das Magliche finden kann. Vor allen Dingen als ja die
Tendenz der reinen Sachlogik immer die ist, nur das ist moglich, was
heuls stattfindet. Es gibt nichts anderes, was moglich ware, als das was
stuttfindet, In der heutigen birgerlichen [deologie ist das die Ideologie
des »Es gibt keine Alternative«. Das hatten wir schon von 1928 an in der
Keawjetunian, Ae stalin'sohic 1danlogio war ganz Khnlioh gebaut wwio
unsera Bs gibt keine Alternative! Kolakowski hat das noch beschreiben,
der Mensch ohne Alternative Wao das ja auch ausgezeichnet analysiert
wird, deB diese Konzentration aut das, was sich heute als moglich
erweist, der Verlust des Moglichen ist, was zu kommen hat. Es gibt also
aach diczes umgekenrte Problem, dald ich einfach die Welt zerstore im
Namen des Mbglichen und in Verteidigung gegen das Unmogliche. Ich
gluube, dafl das heute unser wirkliches Problem ist, das Mogliche wieder
in cinetn Raum des Unmoglichen zu denken. Wobei das Unmagliche aber
legitim zu denken ist. Wihrend wir sher c«ine Reaktion haben, dic man
zurcehit antjutopisch nennt, in der, da man das Unmaégliche zu denken
verbietet, man eben die realen Maglichkeiten iiberhaupt nicht mehr zu
(Gesichf bekommt. Und dann einfach alles auf Sachlogik reduziert wird,

K&Q: Du behauptest hier also das genaue Gegenteil von Popper?

Frunz Hinkelammert: Ja. Und in vielen anderen Punkten such. Ich
wiirde sagen, nicht das genaue Gegenteil, sondern etwas anders.

K&Q: Popper denunziert die Utopie.

I'vans Hinkelanunerl: Ju, er denunziert sie einfach nur.

K&Q: Du wurdest das als Notwendigkeit bezeichnen, die Utopic
denken zu kinnen?

Frane Hinkelammert: Die Utople 15t zn denken, aber gleichzeitig
auch zu wissen: Utopie ist so etwas wie eine regulative [de=. Nicht etwas,
wis als Unmoégliches dann aut die Erde zu tragen ist durch
instrumentale Aktien Aber so eine Art regulalive Idee, die erst den
Joum 6ffnet, in dem man nzue Moglichkeiten entdecken kann. Und das
achlielit shen diese reine Sachlogik aus, wie sie Popper, oder in
Leutschland Lidhbe vertreten, Die kénnen keine Iorizonte sehen, die
Lishest keine Horizonte mehr

K&G: Siehst du in der Wirtachaftstheorie einen Wandel nach dem
Full der Mauer in Berlin 19897

Franz Hinkulammort; Dae konnto ioh nicht cagon. Ich glaube, dic
Wirtschaftstheorie reagiert nach Jahrzehnten, weil ja Theorien
erarbeitet werden midssen. Aber in der Auffassung der Wirtschaft: ja. Ich
glaube, daB der antihumanistische Kapitalismus durch den Fall der
Mauer eine erhebliche Verstirkung bekommen hat. Was einen

iiberhaupt dann zum Zweifeln bringt, was eigentlich vorher dieser
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Reformkapitalismus bedeutet hat. Denn in dem Moment, in dem der
Kalte Krieg zu Ende geht, geht auch der Reformkapitalismus zu Ende, Es
ist fast so wie ein ganz schibiges Kalkil. Man hat das Geld fdr Reformen
susgegeben, um den Sozialismus zu besiegen. Ist der Sozialismus
besiegt, wozu dann noch diese Kosten?

K&Q: Jetzt kann die Erste Welt auch ohne die Dritte Welt
uburlebon, Sind die Mensehen der Peripherio wirtzchaftlich uberMassig?

Kapitalismus Ja, unter dem reinen Ausbeutungsgesichtspunkt
gesehen sind sie vollig uberflussig. Nicht alle, aber der groBte Teil. Der
Kapitalismus hat ein Funktionssystem entwickelt, das einfach nicht
mehr die Tendenz hat, den grofiten Teil der Bevilkerung noch in die
Produktion einzugliedern. Er braucht sie nicht mehr,

K&Q: Die Weltbank behauptet zur Zeit lautstark, dalj sie genau
sich wieder aul die Arien besinnt und sie wieder eingliedern will in die
Gezellachuflen. Hat sic sich vom Saulus zum Paulus gewandelt?

Franz Hinkelammert: Ja, schon wir's. lch denke, nein. Wir haben
eine ganz Klare ‘lendenz, ich glauhe, dal sie klar ist, dan diese vollige
Abschottung von der Mehrheit der Weltbevolkerung, die jetzt im
kapitalistischen Weltsystem geschiehl, enorme Rickwirkungen auf die
Erste Welt hat. Ruckwirkungen, die zum Teil indirekt, aber zum T'eil
schr direkt sind,

Das ist einmal die Naturzerstérung, nicht nur die groflen Konzerne
zerstiren die Natur, auch eine Bevolkerung, deren Uberleben keinen
Horizont mehr hat, sucht mit dem Rest der Natur, der verbleibt,
irgendwie zu Gberleben. Und ich glaube, daB schon ein bedeutender Teil
der Naturzerstirung der hente vorgeht, von diesen Bevslkerungsgruppen
ausgeht. Weiterhin glaube ich, dali die grolien Konzerne den grélieren
Anteil an der Naturzerstirung haben, aber das kann sich auch
umdrehen. Diese verzweifeite Bevilkerung in der Dritten Welt sieht
immer mehr ihre letzte Chance darin, an der Naturzerstorung
teilzunehinen, Garnz einfuch unter dem Druck der Verelendung wird die
Naturzerstorung von dieser Seite eben in dem gleichen Malle gefuhrt wie
von der Seite des Kapitals., Das ist eine Auswirkung, die man in der
Ersten Welt zu gpiren bekommt.

Das andere sind die Wanderungen. Die Wanderungen sind nicht
mehr authaltbar. Die Angst der Ersten Welt vor der
Bevilkerungswanderung nunmt stédndig zu, Durch Mord kann sie das
nicht losen, das sind einfach zu viele Leutc, das ist nicht drin. Wenn die
Erste Welt es durch Mord lésen konnte, da bin ich sicher, wirde sie es
tun, Aber ich halte das Hir ausgeschlossen. Jetzt kommt der Druck der
Bovsikerung der Dritten Welt in der Eraten Welt an. So dal man
durchaus eine gewisse Interdependenz spiirt. Gegeniiber dieser
Interdependenz macht man tberhaupt nichts, auch die Weltbank nicht,
das ist alles Schwindel. Aber die Weltbank muB ihre Leute in der Eraten
Welt beruhigen. Auch die Bevélkerung der Ersten Welt sieht das doch,
dufl da e ungelicurer Zerstirungsprozel im Gange ist und daf) die
Verarmung der Bevolkerung der Dritten Welt ein Teil eines
Zerstorungsprozesses ist, der schlieBlich in der Ersten Welt ankommen
wird, Die Wzltbank macht iberhaupt nichts, alles Schwindel. Aber sie

mull ihre Sprache dndern. Und es mag ja sein, daB da hinterher auch
Aktionen ndtig werden. Ich glaube nicht, dafl das heute auch nur im
(eringsten der Fall ist. Aber sie missen die Bevilkerung beruhigen. Und
sie tun das in dem Sinne, daB sie sagen: Wir missen uns um die Armsten
kummern. Die Armsten, das sind die, die demn#chst auf unseren

Digitalizado por Biblioteca "P. Florentino Idoate, S.J."
Universidad Centroamericana "José Simeon Carias"



9

S'trnﬂeh auftauchen \'\.‘Clr'iéﬁ, wel ste nioht mehr g dhren Liindern
uberlchen kinnen. Was heillt, man muf§ sich um sie kiimmern? Zuerst
mal Watoen achicken an ihre R(:g‘icrung, damit die aie atill h&ls 'Ah:,
danach kommen andere Dinge. Es ist offensichtlich nicht, so emfa;}ﬂ w}}
sich das Towlow. Jukujama oder Rufin [?] vorstellen, daB man éiesp
Bevslkerung abschreibt. Das ist eine reine Ulusion, die kann man gjar
tiicht abschreiben. Die macht sich bemerkbar. Und macht sich eben

d}lruh Zerstdrung bemerkbar, wenn man sie nicht positiv integriert in ihr
eipenes Leben.

K&Q: Wire diese weltweite Auswanderung der Bevolkerung der
Dritten Welt, wie du sie beschreibst, ein Antrieb, die
Arnpassungsprogramme des IWF zu dndern® '

Franz Hinkelammert: Das ist ganz sicher einer. Wahrscheinlich
wird das auch aer Grund sein, um diese Anpassungsprogramme endlich
aulzugeben oder etwas an thre Steile zu setzen. Wir machen die Dritte
“:'e'lt unbelebbar, die Leute kénnen dort nicht jeben. Und je mehr wir
diese Trogramme machen, um so weniger konnen sie das. Das wird also
d;r Druck in diesen beiden Richtungen sein. Da, wo e noch Natur gibt,
die man zerstdren kann, wird sie zerstort werden und man wird alle
Anstrengungen darauf richten, in die Linder der Ersten Welt 2u
kommen, wo wan zumindest glaubt, hier seien die Uberlebenschancen
besser. Das ist die Situation,

K& O: Wie sehen aur deiner Erfahrung die Anpasanngspragrarame
des IWF kankret aus”

Franz Hinkelanmmert: Sozial gesehen sind sie einfach katastrophal.
leh glaube, sie unterminieren auck alle zukunftigen Eutwicklungen
dief?er Linder. Man zerstdrt das Gesundheilssystem, das
Erzichungssysstera. Es wird einfach aul bestimmte kleine Gruppen
konzentriert. Wenn man dadurch diese gewaltigen Arbeitslosenmassen
schafit, die dann im informalen Sektor landet, dann zerstért man guch
dic Muglichkeit einer verninftigen wirtschaftlichen Entwicklung auf die
Zukuntt hin. Diese Programme sind einfach zerslorerisch.

K&Q: Wie stehat dn 711 dar Thoce, dal BAA Jahre &ushoutung
Lateinamerikas den Heichtum der Ersten Welt geschaffen haben?

Franz Hinkelammert; Wenn man es in dieser Form ausdriickt,
halte ich das fur falseh Ich glaule, es ist etwas anders. Die Armut der
Dritten Welt ist eine Bedingung fiir den Reichtum der Ersten Welt, aher
nicht deshalb, weil man das herauszicht — man zieht natirlich heraus,
das wissen wir ja, die Halfte allen Goldes, das in unseren Zentralbanken
ist, stamamt von den Fingeborenen Zentralamerikas. Aber der Reichtum
wird ja in der Erstern Welt auch produzierl, der wird ja da nicht einfach
verheizt, Die Form, diese Lidndern auszupliindern ist eine Form, die es
diesen Lindern unmdgiich macht, setbst Reichtum zu produzieren. Das
ist der eigentliche Effekt und der ist viel schimmer, als wenn man nur
Heichtum aus diesen Landern helte. Die schlimmste Form von
Imperialismus ist dic, wo man das, was einen interessiert, herausholt
und gleichzeitig alle Moglichkeiten der Linder, eigenen Reichtum zu
produzieren, untergriabt. Und das ist das, was der kapitalistische
Imperialismus gemucht hat. Das ist etwas ganz anderes als atwa der
rémische Imperialismus. Rom, mit seinem Imperium. Fur Rom ist
Agypten die groBie Perle, eber nicht deshalb, weil man dort die
Reichtumeproduktion zorctért, nondern woil man cinen 51~c_\_ﬂcn Teil dea
Reichtums nach Rom bringt. Die Reichtumsproduktion von Agypten wird
nicht zorstért, so daBl Agypten ein relativ lebbares Land bleibt, ochwohl es
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Teil des Imperiums ist. Unser Tmperialismus kommt in L&nder, dic
grefen Reichlum produzieren, zerstdrt alle Reichtumsproduktion,
orientiert alles auf die Belieferung unserer Mirkte und schafft
Strukturen, innerhalb derer diese Lander nie selbst eigenen Reichtum
produzieren kannen. Das ist etwas ganz anderes und das ist glavhe ich
rlag, was gosehohon iel.

Das andere, wenn man sagt: Der Reichtum stammt aus der Dritten
Welt, gibt nicht den ProzeB wieder. Die Verarmung der Dritten Welt ist
die Folge der Ausplinderung der Dritten Welt, aber es ist nicht der
Reichtum, der in der Dritten Welt produziert wird, der jetzt in der Ersten
Welt verbraucht wird, die sind ja reduziert auf Primarprodukte. Die
Rohstoffproduktion — und dann werden die Hohstofte in der Ersten Welt
zu Keichtum verarbeitet. Und das in Strukturen, in der diese Lander
1thre eigenen Rohstofle nicht in Reichtum verwandeln konnen. Und diese
Strukturon wardon durchaus bowullt so orhalton, dafl dic Lidndor der
Dritten Welt keine eigene Reichtumsproduktion haben kénnen.

K&Q: Welche Alternativen und welche Zukunftsmoglichkeiten
sichst du fur Laleinnmerika?

Franz Hinkelammert: Ich glaube, wir missen heute an neue
Entwicklungstormien denken. Ich glaube nicht, daB es noch moglich ist,
innerhalb des westlichen Zivilisationsmodells Entwicklung ganzer
Kontinente durchzufihren. Das ist nicht mehr drin. Ist auch gkologisch
nicht drin, ist auch angesichis der ungeheuren Wirtschaftsmacht, mit
der jetzt die entwickelten Lander auftreten, nur noch ausnahmsweise
mdéglich. Ein cinzelnes Land kann das vielleicht noch machen. Aber das
westliche Zivilizationsmodell ist nicht universalisierbar.

Was das fur neue Lebensformen bringen muB, das ist sehr schwer
zu sagen. Aber ich bin fest Uiberzeugt, wir werden dieses ganze
Zivilisationsmodell relativieren mussen. Ich glaube nicht, da man es
abschaffen kann, aber es wird sich nur auf Inseln verwirklichen und
auch da nur reduziert. Es ist nicht mehr denkbar als ein homogenes, die
ganze Welt umfassendes Zivilisationumodell. Insofern sollte man
eigentlich sagen: Die Moderne ist zuende. Diese Moderne, die daran
glaubte, dafl man eine ganze Welt nach einem einzigen homogenen
Schiewuy, wle es der kapitalistische Marke 1st, einfach organisieren und
durchorganisieren kann. Das ist zum Kasernenkapitalismus geworden.
Das wird in den nachsten Jahrzehnten zusammenbrechen.

K& Danke achon,
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