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Franz Hinkelammert (San José, Costa Rica)

DIE AUSHOHLUNG DER M ENSCHENRECHTE IN DER STRATEGIE DER
GLOBALISIERUNG
(DIE PERSPEKTIVE EINER ALTERNATIVE )

Ich glaube, dass es heute notwendig ist, aufs Neu&rundlagen der Men-
schenrechte in der Welt zu diskutieren. Es hat beteutende Veranderung der
Sicht der Menschenrechte von Seiten der Macht,eseder wirtschaftliche
Machtigen wie auch der Politiker, stattgefundee, €ing mit der Ausrufung der
Strategie der Globalisierung unter der Regierunggde verbunden ist. In La-
teinamerika gab es nicht viel Antworten hieraufdia Diktaturen der Nationa-
len Sicherheit, die ja weitgehend unter Mitwirkuthgyr USA entstanden waren,
eine irgendwie merkbare Reaktion unterdricken kemnDies &nderte sich da-
nach und gerade gegen Ende des Jahrhunderts lsldeteine Bewegung anti-
Globalisierung. Ebenfalls entstehen jetzt Volksbguwegen, die die Politik neu-
formulieren, und die haufig sogar die politischediatibernahmen. Die wich-
tigsten sind zweifellos die in Venezuela, Boliviemd Ecuador.

Aber ebenfalls gab es eine Antwort, die mit denseiiswahlt. Die Bewe-
gungen der Fluchtlinge, ohne irgendeine bedeutéhdmnisation, steigen e-
norm an. Seit langerer Zeit geschieht dies zwistlaainamerika und den USA,
aber immer mehr dann vom nahen Osten und Afrikaiu&chtung Europa.
Sie werden dabei aul3erordentlich verstarkt durehirdmer weiter sich ausbrei-
tenden Kriege und Aktivitaten terroristischer Ongationen. Ebenfalls ergeben
sie die Bewegungen des arabischen Fruhlings un@ewegung der ,indigna-
dos” vor allem in Spanien und vielen Landern Ladewrikas.

Aber die Bewegungen, die heute am sichtbarsten sind die Fluchtlings-
bewegungen die aus den Landern des mittleren Osteh#&\frika kommen. Es
ist sicher, dass sie durch die Kriege angeheiztiererAber sie sind keineswegs
die einzige Ursache.

Im Grunde von allem machen sich die Wirkungen$teategie der Globa-
lisierung bemerkbar, die die Lander, die sich niohdie allgemeine Bewegung
integrieren kdnnen, lebensunfahig macht. Die Bestiilig verliert inre Wurzeln
in ihrem eigenen Lande, sehen Uberhaupt keine dwelche Hoffnung ver-
sprechende Zukunft und sind daher bereit solchewesfelten Fluchtversuche
zu machen und dabei sogar ihr Leben zu riskiersrsiriifl so viele, die sich jetzt
bewegen, dass eine nur gewaltsame Aktion gegemr dikghtlingsbewegung
unmoglich erscheint. Sieg musste so gewaltsam gdgee Flichtlinge sein,
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dass es unmdglich schein, eine o6ffentliche Meinangorganisieren die das
unterstitzen wirde. AulRerdem mussen die betroffSt@aten sich eine grol3en
Uberraschung stellen: die europaischen Bevolketumgrstutzen haufig in inrer
Mehrheit eine humane Aufnahme dieser FlichtlingechAdie Brutalisierung
der menschlichen Beziehungen, die durch die Skategr Globalisierung ver-
treten wurde, hat es bisher nicht erreicht, diesbiieiten entsprechend zu bru-
talisieren. Die Mehrheit der Regierungen fihlt sggrzwungen, die zu respek-
tieren.

Die Zeit nach dem II. Weltkrieg und der Wiederaufbau Westeuropas

Wir missen uns daher fragen, was eigentlich dené&gewesen ist, um die-
se Strategie der Globalisierung durchzusetzen fakiésch ganz einfach eine
Strategie des totalen Marktes war, sodass man sogaeinem Totalitarismus
des Marktes sprechen kann.

Die Strategie der Globalisierung wurde in den aren des vergangenen
Jahrhunderts entwickelt. Sid begann mit dem Mpitéisch in Chile und der Be-
grindung der Diktatur der Nationalen SicherheitJamre 1973. Hierauf folgte
Margaret Thatcher als Primarministerin EnglandsJahre 1979 und die Re-
gierungsubernahme durch den Prasidenten Reaganity8A im Jahre 1980.
Sie machten Schluss mit der vorhergehenden Wirtsgwaiode der Nach-
kriegszeit.

Wir missen jetzt gerade diese Periode des Wiedsrasf\Westeuropas und
ihre Auswirkungen auf die ganze Welt und ihre Enkhingspolitik um zu
bewerten zu kdnnen, was diese Neubegrindung digchtdhtegie der Globali-
sierung eigentlich bedeutet. Es ist interessapsg du tun, denn die Verantwort-
lichen fur diese Strategie der Globalisierung habengrol3es Schweigen ver-
hangt Uber das, was diese vorhergehende Perio#téctvivar. Deshalb infor-
mieren uns auch unsere Informationsmittel so g gar nicht Gber diese
Periode.

Es handelt sich vor allem um den Wiederaufbau Eagapach der Kata-
strophe des Il. Weltkriegs. Aber dieser Wiederauflvarde unternommen unter
sehr speziellen politischen Bedingungen. Die USAjdoe@en jetzt sich der
Sowjetunion entgegenzustellen, dien einer der gkiin gewesen war, die zu-
sammen den Krieg gewonnen hatten. Aber die USAabletete jetzt die Sowijet-
union als einen gefahrlichen Gegner und dies Weneaus ideologischen Griin-
den. Es handelte sich um ein sozialistisches Ldas,versuchte, fir seine Be-
vOlkerung eine Situation der Bedurfnisbefriediguugsichern, die fir alle seine
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Blrger ausreichend und annehmbar war. Gleichzgiig es aul3erordentlich
grol3e kommunistische Parteien in Westeuropa, Yemah Frankreich und Ita-
lien. Daher konnte es sich fir die USA nicht umendeinen Wiederaufbau
Westeuropas handeln. Es musste ein Wiederaufbau diei nach auf3en einen
.Kapitalismus mit menschlichem Antlitz* zeigte. Bwndelte sich fir eine
kapitalistische Gesellschaft um ein unerhortes.Zidder ein Zusammenstoss
mit den Perspektiven des Sozialismus in der Sowjetuwar unvermeidlich.

Nur so ist es erklarbar, dass die kapitalistischelt\W&ich entschloss, eine
Gesellschaft aufzubauen die human zu sein verspthwh tatsachlich erreichte
dies die kapitalistische Welt in hohem Masse. Sebleine kapitalistische Welt,
aber eine Welt, in der der Kapitalismus sehr relati war durch eine aul3er-
ordentliche Achtung von Menschenrechten und di¢egystische Konstitution
eines Sozialstaates. Gleichzeitig handelte eswsitleinen Staat mit einer effi-
zienten Wirtschaftsplanung, der die allgemeinereZaes Sozialstaates unter-
stitzte und dabei die Planung als indikative Plgndurchsetzte. Die Konstruk-
tion des gesamten Projekts war gedacht von densdMaftstheorien von
Keynes aus.

Entscheidende Elemente dieses Sozialstaates sind:

1. Praktisch wurden alle ausstehenden Auslandstemulieser Lander an-
nulliert. Zum Teil geschah dies dadurch, dass $gmukinfach geschenkt wur-
den. Zu einem andern Teil aber durch Schuldenmoeatodie keine Zinsen
zahlten fur die Verschiebung in die Zukunft der stesenden Schuldenzah-
lungen.

2. Es wurden neue Kredite des so genannten Mapnadls gegeben, die
teilweise nicht riickzahlbar waren und die nur teise einem - sehr niedrigen —
Zinssatz unterlagen.

Dieser Marshallplan hatte seine Bedeutung fiir deadéfaufbau gerade
darin, dass fast alle vorherigen Schulden erlagsean. Ware das nicht der Fall
gewesen, waren alle Gelder des Marshallplanes inangerungen gewesen flr
die Banken der USA ohne jede Unterstltzung fur\deederaufbau. Man ver-
gisst haufig, diese Tatsache zu erwdhnen wie ddesdg heute mit der soge-
nannten Unterstlitzung fur Griechenland geschielie. diese ,Hilfe* fir Grie-
chenland ist nur eine Hilfe fir die auslandischemi&n denen gegeniber Grie-
chenland verschuldet ist. Aber unsere heuchleri§prache spricht von Hilfe
fur Griechenland.
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3. Besonders hohe Steuern fiir besonders hohe Emkonand Kapitalein-
nahmen, die sehr progressiv waren, ebenso hohehaftssteuern und Steuern
Uber Grundbesitz. Der Steuersatz fur hohe Einkomwamn Deutschland 65%.

4. Die Entwicklung des Sozialstaates auf dem Gatest 6ffentlichen Ge-
sundheitswesen, des offentlichen Erziehungswestass,6ffentlichen Renten-
systems, eine Politik der Forderung fir den Hausbauniedrigere Einkommen.
Der offentliche Charakter der Post, der Eisenbalen,\Wasserversorgung und
eines grol3en Teils der Versorgung mit Elektriziétde beibehalten.

5. Die européaische Zahlungsunion hatte unter andei® Aufgabe die
Entstehung von Auslandsschulden als Folge von Dafiz-der Zahlungsbilanz
zu verhindern. Die Uberzeugung war, dass im int@nalen Zahlungsverkehr
Uberschiisse ganz so schadlich sind wie Defizitbelden Fallen entstehen Un-
gleichgewichte. Beide, die Lander mit Uberschiisses die Lander mit Defi-
ziten sind gemeinsam fur das Gleichgewicht verarttieb. Dies implizierte
sogar die Mdglichkeit, die Finanzierung des Dedizitirch die Uberschiisse oh-
ne die Zahlung von Zinsen zu erzwingen.

6. Gleichzeitig ging man von dem Prinzip aus, eiita6hung aller Ein-
kommen in Ubereinstimmung mit der Wachstumsrate \da@ikseinkommens
durchzusetzen, um eine tendenzielle zunehmendeektnazion der hohen Ein-
kommen zu verhindern. Es ging darum, alle mdglickemmen der Einkom-
menskonzentration zu verhindern.

7. Die Unterstlitzung der Herausbildung von Volksegungen, insbesonde-
re der Gewerkschaftsbewegung.

8. Die Fdrderung von offentlichen Kommunikationgslit — insbesondere
Radio und Fernsehen -, die auf der Basis der Amomorganisiert wurden. Sie
hatten die Funktion, objektive Informationen zuhsithn gegentber dem Risiko
der Informationsmanipulation durch private MediBas Modell hierfir war die
englische BBC. Das Beispiel der Radiotelevisioadidha RAI, de 6ffentlichen
Rundfunks in lItalien, fordert Aufmerksamkeit. Eirtear wenigen Fernsehkanéle
in Opposition zu Berlusconi war einer der Kanala YRAI. Das Gesetz schitzte
die Autonomie der 6ffentlichen Kommunikationsmittebwohl dies Berlusconi
aulRerordentlich storte. In Deutschland war sogauirbidie 80er Jahre privates
Radio und Fernsehen verboten.
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Schon die hier erwdhnten Punkte zeigen, dass desddfufbau ein syste-
matisches Projekt unterlag, das einen aul3erordeetiErfolg hatte. Es begann
in Europa, aber es unterlag ebenso der Entwickpolgk in der gesamten
westlichen Welt. Diese inspirierte sich durch dieidhen Grundideen wie der
Wiederaufbau Europas.

Wir durfen allerdings nicht vergessen, dass es miicht um irgendein Frie-
densprojekt handelt. Es ist ein Kriegsprojekt uaddchlich gewannen die USA
auf der Basis dieses Projekts den kalten Krieg werdrsachten dem Sowijet-
block eine Niederlage, die sich spater als defiriigrausstellte. Da es sich um
ein Kriegsprojekt handelte, wurde in keinem Momdi® Sowjetunion einge-
schlossen, obwohl sie ein Alliierter im Il. Weltkg gewesen war. Die USA
hatten die Sowjetunion im Krieg mit etwa 10 Millien Dollar unterstitzt und
sie forderte jetzt Ruckzahlung. Als die Sowjetuntese Rickzahlung ablehnte,
wurde sie von den USA offentlich denunziert. DieAJ&ahmen nicht einmal
die Tatsache ernst, dass die gesamte Bevolkerun§aeetunion am Rande
des Hungers lebt. Die USA wollten nicht einen Felregiewinnen, sondern einen
Krieg.

George Soros, der grof3e Finanzspekulant, sagten@melnterview Uber
dieses Projekt des Wiederaufbaus:

.Frage: Was erwarteten Sie eigentlich fir Europadar Zweite Weltkrieg
endlich zu Ende ging? Konnten Sie tUberhaupt daleurbgn, dass der Kontinent
jemals Frieden finden wirde?

Soros: Unser grolR3es Gluck nach dem Ende des Krieges a&raMdrshall-
Plan. Ohne ihn ist die Europaische Union uUberhaugt denkbar, er war ihr
Geburtshelfer. Der Plan war wahrscheinlich daslgmrichste Entwicklungs-
hilfeprojekt der Weltgeschichte. Und er zeigte weelch guten Taten die Verei-
nigten Staaten fahig waren, die damals weltweil@minant waren wie heute
Deutschland in Europa. Amerika konzentrierte siogh den Wiederaufbau des
Kontinents, auf dem es gerade noch erbittert Kgefjihrt hatte. Das ist der
gro3e Unterschied zum heutigen Verhalten DeutsdstaAmerika war bereit,
die Stinden der Vergangenheit vielleicht nicht ztgessen, aber zu vergeben.
Deutschland hingegen scheint es blol3 um SanktiondrStrafe zu gehen, ohne
dass das Land dem Rest Europas eine ahnlich modsfision bietet, wie sie
damals die Amerikaner auch den Deutschen bdten.”

Das Problem ist nur, dass Soros gar nicht die Thess&ommentiert, dass
dies aul3erordentlich effiziente Projekt ein Progés kalten Krieges und nicht
ein Projekt fur den Frieden war. Aus diesem Gruhdees eine gewisse Per-
versitat.

! Spiegelinterview (Spiegel online) vom 5.3.2014
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Schauen wir uns diese Strategie der Wirtschaftsipaler Nachkriegszeit
naher an, so sehen wir sofort, dass es sich umRaasiion handelt, die vollig
kontrar ist zur Strategie der Globalisierung, weeseit den 80er Jahren des ver-
gangenen Jahrhunderts weltweit vor allem durchU@é vertreten wurde. Aber
das andert nichts daran, dass dieses Nachkriegkpag bisher erfolgreichste
wirtschaftliche Entwicklungsstrategie des westlith@pitalismus war und sich
allen sonstigen Strategien als Uberlegen erwies.eBeichte die Kombination
einer aul3erordentlich dynamischen Wirtschaftsgiratmit sehr hohen Wachs-
tumsraten mit einer weitgehenden Forderung der iEklwng eines Sozial-
staates und daher eben auch der Demokratie in eleoffenen Landern. Was
aber jetzt von den 80er Jahren an sofort aufiétlt,dass jetzt die Sozialpolitik
des Staates ganz kunstlich geschwacht wird und jdesdast tberall der ver-
such durchgefuhrt wird, diese Sozialpolitik mdgétlzu beseitigen und den
Sozialstaat durch den Sicherheitsstaat zu ersedessen Zentrum jetzt der Mi-
litarapparat und die Geheimdienste und geheimehegheitsdienste sind. Dies
ist am starksten sichtbar in den USA. Allerdingstamnd in der Bevoélkerung ein
groRer Widerstand. Daher konnte sie sich am lestBtein den Landern mit
einer morderischen Diktatur der Nationalen Sicherhes sie in Lateinamerika
entstanden waren, durchsetzen. Damit wurde dasegWdidschafts- und So-
zialprojekt der Nachkriegszeit kiinstlich vergesgder gleichzeitig waren jetzt
die Gesellschaften Europas unfahig eine auch nudimmser 30jahrigen Nach-
kriegszeit vergleichbare Dynamik zu erzeugen.

Dennoch verminderte sich die Aggressivitat gegen®fezialstaat nicht trotz
allen Widerstands der Bevdlkerungen. Faktisch hands sich um eine
Aggression gegen alles das, was wir die Menscheteates menschlichen Le-
bens nennen konnten, wie sie nach der franzosisBleolution entwickelt
wurden. Es sind Machtgruppen der wirtschaftlichescM die diese Aggression
durchsetzen, indem sie sich stltzen auf die Tatsaghss sie praktisch alle
wichtigen Kommunikationsmittel und aul3erdem auck Mechanismen der
Finanzierung der Wahlen und bestimmter politisdP@rteien beherrschen kon-
nen. Es handelt sich um eine gigantische Macht; digees fast nicht die ge-
ringste demokratische Kontrolle gibt. Es handethsum die Macht, die die
Macht Uber viele der wichtigsten Kontrollmechanisnder Demokratie hat.

Es geht mit Sicherheit heute darum, zurickzugewinneas diese Wirt-
schaft und Gesellschaft der Nachkriegszeit errdieitte. Die Basis von allem
war in dieser Zeit, auf der Legitimitat von Intemé@nen in den Markt zu be-
stehen. Diese Interventionen hatten die Aufgaba, \derzerrungen entgegen-
zutreten, die das menschliche Leben vom Markt sadrdhen, wenn dieser
Markt nicht unter dem Gesichtspunkt seiner Vermelngtung eingebettet wird.
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Eine solche Politik nannte man in dieser Zeit riotl und der Okonom der
daflr einstand, war Eucken. Die Politiker, die di€litik durchsetzten, waren
vor allem Ludwig Erhard und Muller Armack, unterndekanzler Adenauer.
Diese Politik wandte sich unter ihrem theoretiscksasichtspunkt gegen den
Versuch einer generellen Wirtschaftsplanung wiarsiéen sozialistischen Lan-
dern versucht wurde. Das Argument war dann: derkMiat zu komplex, als
dass man ihn in dieser Form planen kénnte. An th#éedieser Planung trat da-
her die Intervention in den Markt. Aber man schldasn: Da der Markt kom-
plex ist, musste auch die Losung der Probleme da&iies komplex sein. Daher
die generelle Betonung der Notwendigkeit der Irgationen in den Markt. Die
Positionen, die man dabei einnahm, werden, wenineige vertreten werden,
als extreme Linke eingestuft. Es ist dann natUnrgrkwirdig, wenn Adenauer
und Erhard als extreme Linke gedacht werden.

Hiergegen wandte sich der Neoliberalismus, wiengChicago gebetet wur-
de, mit einem erstaunlichen Primitivismus. Er bedtauch darauf dass der
Markt komplex ist, bestand aber gleichzeitig dardafs er so komplex ist dass
die Losung der Probleme die auf dem Markt entstellesolut vereinfacht sind
und geradezu primitiv anmuten. Der Markt ist kompleagt Hayek, folglich ist
die Losung simpel und keineswegs komplex, namlichakeigentum und Ein-
haltung der Vertrage. In dieser Hinsicht folgt ilganz auch Milton Friedman.
Sie reden von Komplexitat, aber sie akzeptierenkdimplexitat der mensch-
lichen Verhaltnisse nicht, vor allem aber nicht tegktes. Jedes Kind kann die
Probleme des Marktes Iosen, indem es sagt: Pmyaateim und Einhaltung der
Vertrage. Und diese Gebetsmiihle mahlt Tag und Nachhseren Kommuni-
kationsmitteln.

Gegeniber diesem Primitivismus mussen wir die lragédt der Marktinter-
ventionen zurlckfordern, um in irgendeiner Weise Klemplexitat des Markt-
mechanismus entsprechen zu kénnen. Hierfur sindEdehrungen der Nach-
kriegszeit und ihrer Wirtschaftsweise aufR3erordemtWwichtig. Aber gleichzeitig
missen wir bewusst sein, dass es sich nicht umediiache Kopie handeln
kann. Man muss nicht dasselbe tun, sondern die lblagsformen dieser Zeit
weiterentwickeln. Aber dieses muss auf der Basseres Bewusstseins gesche-
hen, dass der Markt nur geordnet werden kann, weam die Menschenrechte
bewusst einfuihrt und daftir in jedem Moment aufsenéen Sozialstaat weiter-
entwickelt.

Aber nicht nur das. Wir sind uns heute neuer Probldes Marktes bewusst,
die in der Nachkriegszeit niemand gegenwartig hétte Verzerrungen, die der
Markt hervorruft, werden heute gerade auch dachtkar, dass sich eine alles
bedrohende 6kologische Krise entwickelt hat, derumbedingt entgegen treten
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missen. Es hat sich hier ein vollig neues Gebiethdevendigen Marktinter-
ventionen ergeben, das wohl zum ersten mal breitubst wurde durch den
Bericht des Clubs von Rom im Jahre 1972. Es hasd#itum ein ahnlich kom-
plexes Problem wie wir es bereits im Fall der Mémechte im Markt gesehen
haben. Naturlich ist der Primitivismus, der voreall die neoliberalen Theo-
retiker und die praktischen Politiker und Wirtsakfifthrer beherrscht, ganz der
gleiche. Die wurde bereits sehr klar auf dem Klimpésg von Kopenhagen im
Jahre 2009, und bedroht unsere weitere zukunftigeieklung, wenn wir nicht
endlich dazu Ubergehen, die Interventionen in demkMals legitim anzusehen
und dann aufs neue einen systematischen Intervésnas in den Markt ent-
wickeln.

So ergibt sich der Zusammenstoss zwischen dem Marktlem Sozialstaat
und Uberhaupt mit der Notwendigkeit der Entwicklusygstematischer Inter-
ventionen in den Markt. Um die Bedeutung diesesadusenstosses besser zu
verstehen, wollen wir eine kurze Interpretation ff@nzésischen Revolution
geben, in der sich zum ersten Mal in unserer Gebktthidieser Zusammenstoss
zeigt.

Die franzdsische Revolution

Die franzdsische Revolution ist das Ergebnis defkioung des XVIlI
Jahrhunderts. Es ist das Jahrhundert einer Emaimzipdes Menschen und
gleichzeitig das Jahrhundert eines jetzt vollsgeadiWeltmarkts, dessen Macht-
zentrun jetzt der Markt ist, dem gegentber dertStaainer Instanz wird, die
den Markt begleitet, garantiert und ihm untergeetdist. Diese Vorstellung
wurde vorbereitet durch John Locke und von AdamtisSehann durchgesetzt.

Die franzdsische Revolution beginnt als Volksretioly, die sich dann im-
mer mehr als rein birgerliche Revolution definiend dies zum Thermidor
fuhrt, der in die Ernennung Napoleons zum Kaisemmgindet. Eine seiner
Handlungen die wenig erwahnt wurden, die aber gno@e Bedeutung haben,
ist die Ausarbeitung des Code Napoleon, die dds konplett durchgearbeitete
Buch des biirgerlichen Rechts ist, die ganz beserihr Ubergang der Volks-
revolution in eine blrgerliche Revolution bestatigt

Ich mdchte drei wichtige Elemente der franzdsiscRavolution, die fur
unsere Argumentation bedeutend sind, nennen:

1. Die franzésische Revolution erklart die Emanzgrades Menschen, wie

sie von der Aufklarung entwickelt wurde. Kant fordieu dies auf folgende
Weise:
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JAufklarung ist der Ausgang des Menschen aus sesedstverschuldeten
Unmindigkeit. Unmundigkeit ist das Unvermdgen, seimes Verstandes ohne
Leitung eines anderen zu bedienen. Selbstversdhisiddiese Unmindigkeit,
wenn die Ursache derselben nicht am Mangel destarfetes, sondern der Ent-
schliefung und des Mutes liegt, sich seiner ohntuhg eines andern zu be-
dienen.Sapere audeHabe Mut, dich deines eigenen Verstandes zu hedle
ist also der Wahlspruch der Aufklarung.” (1783)

Es handelt sich um die Emanzipation des Menschereiaem sich selbst
bewussten Wesens, das die Gedankenfreiheit unieiieungsfreiheit fordert.
Es ist die Emanzipation des Menschen als Subjdktiobl in ihrem Zentrum
noch die Meinungsfreiheit steht. Es handelt sichaime Emanzipation, die alle
spatere Zeit weiterhin bestimmt hat und dies wolkhan Zukunft tun wird.

2. Das Privateigentum als wahres Grundrecht, dasMigrkt als Zentrale
Institution der modernen Gesellschaft einrichtet.

3. Die Schaffung der Institution des Staatsbirges,dem aus alle Gesetze
formuliert und angenommen werden und auf dem digtition der Demokratie
beruht. Das demokratische Recht der demokratisdhemntrolle haben die
Staatsburger inne. Aber diese Funktion beginntemmiér bedeutenden Begren-
zung: Staatsburger sind nur Manner, die Weil3e sind.

Aber im Inneren dieser franzosischen Revolutiomsteérgeben sich neue
Emanzipationsbewegungen, die nattrlich immer di@afEnpation des Subjekts,
die von der Aufklarung ausgeht, voraussetzen. Diesen Emanzipationen be-
stimmen die Entwicklung der Gesellschaft von danztsischen Revolution an.

Aber die franzdsische Revolution selbst in ihrenefdlang zur burgerlichen
Revolution macht gewaltsam Front gegen diese ndumanzipationen. Es
handelt sich zuerst um die Emanzipation der Sklawksr Frauen und der
Arbeiterschaft. Die ganze Tiefe des Konflikts syfidieren 3 aul3erordentliche
Morde. Es handelt sich um den Mord an Olympe degBes, die die Rechte der
Frau in der Politik vertrat und die volle Staatgjgischaft fur Frauen forderte.
Sie wurde auf die Guillotine geschickt. Ein &hnéistSchicksal traf Babeuf, der
die Rechte der Arbeiterschaft, vor allem ihre Asstiansfreiheit, vertrat. Auch
er kam unter die Guillotine. Der Anfiihrer des Skiaaufstands und der Skla-
venbefreiung in Haiti, Toussaint Louverture wurdefagpgen gesetzt unter
Napoleon und unter solch extremen Bedingungen gefamehalten, dass er
nach kurzer Zeit starb. Dieser Tod fand statt udiern Regime des Kaisers
Napoleon.

Diese Forderungen der Emanzipation waren das Pratkrkfranz6sischen
Revolution, aber diese wandte sich gegen sie in Gead in dem sie sich im

29



ganz engen Sinne als burgerliche Revolution vedst&pater kommen andere
Emanzipationsforderungen hinzu, und zwar vor allenEmanzipation der Ko-
lonien, der Kulturen und der Natur selbst.

Es ist sehr offensichtlich, dass diese Emanzipatiagehr anders sind als es
die Emanzipation war, die die Aufklarung brachte.

Die Emanzipationen vom XIX Jahrhundert an geschalodéchen Diskrimi-
nierungen gegeniber, die das Ergebnis von Geseiaem, die die Revolution
selbst durchsetzte und verteidigte und die zu eigeafien Teil unter Napoleon
im Code Napoleon formuliert waren. Es handelt sichUngerechtigkeiten, und
vielfach um Verbrechen, die nicht diese Gesetzketzan, sondern sie erfullen.
Die Gesetze, denen gegenuber diese Emanzipaticienesteidigen, sind Ge-
setzes des jetzigen Rechtsstaats selbst. Der Reditselbst fihrt haufig zu ei-
ner Erflllung von Gesetzen, die die Achtung von Btéenrechten verhindern,
sodass die Volksbewegungen, die diese Menschepredaffordern, diese Ge-
setze brechen mussen weil sie Menschenrechte &ie€srhund ihre Erfillung
daher Menschen diskriminiert.

Es ergeben sich am Anfang des XIX. Jahrhunderts Zwgen von Eman-
zipationen. Zum ersten Typen gehdren die Emannipater Sklaven und der
Frauen. Es handelt sich als erstes um den Mensdt&ubjekt des Gesetzes. Es
wird abgelehnt, sie als Subjekt des Gesetzes dtarusen. Sie sind nur Objekt
des Gesetzes. Sie missen es erfillen, aber sia kalme Anspriiche in Bezug
auf die Gesetzgebung. Der Sklave kann kein Eigertaben, sondern ist Ei-
gentum. Daher ist er kein Staatsbirger, aber aeoh Kkigentimer. Man kann
ihn téten, misshandeln, aber dies ist keine straflbéandlung. Die Frau kann
zwar Eigentimerin sein, aber sie ist es nicht ikewoSinne. Haufig kann sie
keine Schecks unterschreiben ohne die Zustimmuadg-demanns. Ebenfalls ist
die keine Staatsburgerin. Sie kann nicht wahlennicist gewahlt werden.

Die Emanzipation der Arbeiterklasse ist im vorhendsinne etwas anderes.
Der Arbeiter ist Staatsburger, obwohl er auch dBegrenzungen hat. Er kann
wéhlen, aber seine Stimme hat einen geringeren Wlertlie anderer Staats-
burger, wenn sie Eigentiimer sind oder auch andeggeBzungen. Aber der
entscheidende Unterschied ist ein anderer. Die Eipaton der Arbeiterschaft
schliel3t eine Intervention des Gesetzes ein, uradt awjenen Kern des formalen
Gesetzes, der gleichzeitig Gesetzlichkeit des Markst. (Max Weber spricht
hier von einer Marktethik). Es ergibt sich eine Expation der Arbeiterschatft,
die den Markt intervenieren muss. Die Emanzipabekommt damit den Cha-
rakter einer Intervention in die Marktgesetze delblse legitimiert wird als
Intervention im Namen des Subjekts des Lebens @aterschied zum vorher
erwahnten Subjekt des Gesetzes).
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Gerade dieser letztere Fall zeigt einen neuen Typ Menschenrechten,
deren Anerkennung von der Zeit der franzésischarolRgon an gefordert wird.
Es handelt sich jetzt um Menschenrechte die sich warklich gelebten Leben
her ergeben und nicht als Ergebnis von irgendenstitutionalisierten Ordnung
her. Se stehen daher im Konflikt mit der Institnabtat selbst.

Ist dann der Status des Staatsbiirgers fir diejermgerkannt, die vorher als
Sklaven oder als Frauen diesen Status nicht hateigt sich die Notwendig-
keit einer neuen Emanzipation, die faktisch dier@eahgskampfe der Sklaven
und Frauen weiterfihren: auf der einen Seite wedRassismus nach der Ab-
schaffung der Sklaverei fortgesetzt und auf dereamdSeite existiert das
Problem der Diskriminierung der Frau weiter trotteraErfolge in der Aner-
kennung der Staatsbirgerschaft der Frauen. Abzr jetd alle diese Rechte
ebenfalls Menschenrechte, die sich aus dem geléletaen eines jeden ableiten.

Heute hat sich das Problem der Anerkennung detsbia@erschaft wieder
verwandelt und ist zu einem Problem der illegalradech legal eingewanderten
Bevdlkerungsteile geworden und die haufig nur irsahmefallen einen Zu-
gang zur Staatsburgerschaft des Landes habenmisigearbeiten und wohnen.

Diese Anstrengung, um die Menschenrechte des gelél@bens zu sichern,
hort nie auf und flhrt dazu, standig neue Mensawe zu fordern und zu
entwickeln. Es gibt kleinen definitiven Katalog ddenschenrechte, die dann
einfach nur anzuwenden waren, sondern einen koetlimlnen Prozess der
Emanzipation gegentber den Verzerrungen des mectsehlLebens, die sich
aus dem Markt oder auch aus anderen Institutiob&iten und die die leben-
den Personen erleiden. Diese Verzerrungen bringeRPatsonen dazu, Men-
schenrechte zu entdecken und zu formulieren, unzwsibejahen und zu ent-
wickeln. Es ergibt sich ein konstanter Prozess Imberventionen in den Markt
in dem Grade, in dem die Verwirklichung der Mensukehte es erfordert.
Dieser Prozess impliziert standige Gesetzesvergtn, um menschliche Be-
freiung und die sich daraus ergebenden Menschaerenhh sichern. Der
Sozialstaat, der als Folge entsteht ist daher matigesin Staat, der standig den
Markt interveniert, um die Menschenrechte durclesetzu konnen, die es
fordern.

Der Geschichtsvorfall, den wir jeden 1. Mai erirmast genau der Fall der
Entwicklung eines Menschenrechts. Es handeltewsitidas Recht der Arbeiter-
assoziationen um die Rechte der Arbeiter, in dieGalie den 8-Stundentag, zu
vertreten. Der Staat lehnte dies Recht ab und lielitanseine Verfolgung als
Verbrechen. Daher werden die Arbeiterfihrer verai@d 5 von ihnen werden
gehenkt. Sie werden gehenkt und das Gesetz, dagsrézt hatten, totete sie.
Und wurde auf diese Weise erflllt.
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Aber danach wurde das Problem selbst nicht disktufilon Seiten des
Staates wurde gesagt, dass die Richter einem idustiz erlegen seien. Aber
das scheint mir falsch. Menschenrechte werden ekttdeerden entwickelt und
werden dann schlie3lich unter den Gesetzen dest$stmhits eingeschlossen.
Die Angeklagten, die danach exekutiert wurden,emaRecht, da sie ein neues
Menschenrecht verteidigten und auch anwendetenRizieter gingen einfach
vom Stand des Rechtes aus und wendeten es angétaete dieser Rechtsstaat
mit seinem rechtsstaatlichen Vorgehen erwies sishUarechtsstaat, der ein
Menschenrecht verletzte. Der Rechtsstaat hat selfrghdiesen Charakter. Der
Rechtsstaat der USA verteidigte von Griindung deA @8 die Sklaverei und
diese war Teil des Gesetzes. Ein Staat, der digstein Unrechtsstaat. Er ver-
letzt menschliche Grundrechte. Der Rechtsstaattacimiur dann Menschen-
rechte, wenn diese ihm ausdrticklich eingegliederten.

Wir stehen heute vor einem Problem, das offensethéihnlich ist. Dies ist
der Fall der Anerkennung der sexuellen Diversi& war verboten, aber das
Gesetz, das sie verbot, wurde auch standig vesetztMenschen, die wussten,
dass ihre Menschenrechte verletzt wurden. Die Gesetrletzer hatten die
Menschenrechte auf ihrer Seite, obwohl diese nacht nn den Rechtsstaat
integriert waren. Folglich verurteilte der Rechasstsie, obwohl das Menschen-
recht auf ihrer Seite stand. Dies ist eine volegulare Situation in allen Aus-
einandersetzungen um die Menschenrechte und si@n iginem formalen
Rechtssystem (also einem Rechtsstaat) unvermeidfian kann nur vorsichtig
sein oder Weisheit anwenden. Das Recht bietet kegsang und kann sie nicht
bieten. Aber die entsprechende Gesetzesverletatitggitim, obwohl sie durch
Gesetz verboten ist. Aber im Grunde néhren sickediegitimen Verletzungen
von Gesetzen durch die Bezugnahme auf die Mensdhrdewund nicht auf
irgendeine aprioristische Menschenrechtsliste. ©Msnschenwirde ist gleich-
zeitig das Gemeinwonhl, das ebenso wenig eine agtigsmhe Liste kennt. Es ist
eben eine andere Form der Menschenwiirde.

Aus diesem Grunde ist seit der franzésischen Ré&waleine menschliche
Emanzipation nicht moglich ohne systematisch I@etonen in den Markt
(oder in andere soziale Institutionen) zu entwickelm den Menschen gegen
die Verzerrungen zu verteidigen, die die Logik Wesktes oder anderer Institu-
tionen provozieren.

Diese Entwicklung des Sozialstaats erreicht ihredhdipunkt in den
Jahrzehnten nach dem II. Weltkrieg, die gleichgadie Jahrzehnte des Wieder-
aufbaus von Westeuropa nach dem Kriege sind.
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Die Strategie der Globalisierung und das Ziel der Bseitigung aller
Menschenrechte des menschlichen Lebens

Wir haben gesehen, dass das Nachkriegsprojekt dedevdufbaus Europas
faktisch ein Kriegsmittel war gegen den sowjetiscl®zialismus. Es qilt dies
sicherlich nicht fur alle Teilnehmer an diesem Bkbj Aber es gilt sicher fir die
hochsten Autoritdten, die Uber dies Projekt enestdm. Im Jahrzehnt der 70er
Jahre wurde es sichtbar, dass die USA und ihrepéischen Verblndeten den
kalten Krieg gewonnen hatten, den sie seit dem Eeddl. Weltkrieges gefiihrt
hatten.

Anscheinend lohnt es sich nicht, eine Politik dezngchenrechte und eine
entsprechende Entwicklung des Sozialstaates weitellrchzufihren und zu
finanzieren. Das “menschliche Antlitz des Kapitaliss“ war eine Waffe des
kalten Krieges gewesen, die jetzt Uberflissig wuFadglich erklarte man sehr
bald diese gesamte Politik als einen Feind derhEigiden man niederringen
musste. Dies begann mit dem chilenischen Milit&glitund seiner Diktatur der
Nationalen Sicherheit, mit dem Aufstieg der Regigrivon Margaret Thatcher
in England und danach mit der Regierungsibernahrden USA durch Reagan.
Die hohen Steuern auf hohe Einkommen wurden gesernktman finanzierte
das sich ergebende Defizit durch eine progressiwiddung des Sozialstaates.
Die Diktaturen der Nationalen Sicherheit hatten ideale Machtstruktur, um
eine Umkehrung dieser Art durchzufihren, da sieMiteel der reinen polizeili-
chen Repression hatten. Diese Repression bekarh digaeoliberale Ideolo-
gie den Namen Freiheit: diese Ideologie erklartesselas Pinochet-Regime ei-
ne Gesellschaft, die endlich wieder frei war. Hgge formten sich in England
und den USA Mehrheiten mit neoliberalen Tendenzam der Macht der wirt-
schaftlichen Gruppen her.

Alles dies konnte man nur machen, da man jetzt eaikommen andere
Weltsicht entwickelte als die vorherige und da rdendaflir notwendige Macht
Uber die Kommunikationsmittel hatte. Als ideologniedBasen dienten aber eine
Wirtschaftstheorie und eine entsprechende ldegladje sich mit dem Neo-
liberalismus ergab so wie er sich vor allem in &&0A und in der Wirtschafts-
schule der Universitat Chicago entwickelt hatte.

Der Begriinder dieses Denkens ist Ludwig von Miges,mit aller nétigen
Brutalitat das sagt, was jetzt gesagt werden musste
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.Man geht immer von einem fundamentalen Irrtum ales, weit verbreitet
ist. Es ist der Irrtum, dem gemaf die Natur dem $dban unverzichtbare
Rechte gegeben hat aus dem bloRen Grunde, waiberen wurde®

Mit einem einzigen grof3en Schlag erklart er fastghsamte Geschichte der
Menschenrechte und der menschlichen Emanzipatidndse franzésischen
Revolution und den gesamten Sozialstaat, der ilemvNklichung sicherte, flr
ungultig und abzuschaffen. Dies erklart er jetztgksamten Welt:

~wWenn die Asiaten und die Afrikaner nicht das Eel&n eines eigenen
Kapitalismus aus welchen Grinden auch immer, reclastubten, so ist das ihr
Problem. Der Okzident hat keine Schuld an nichtdia@ schon dadurch genug
getan, dass er den korrekten Weg beleuchtete.“dVissa.O. S.80

Er erklart jetzt den Markt zur perfekten Institution die man unter gar
keinen Umstanden intervenieren darf und die marh aurc nichts anzupassen
hat. Es ist die fatale Utopie des Neoliberalismnd aine der absolut zerstore-
rischen Utopien. Das einzige was es gibt:

,Um Bdsen entgegenzutreten, gibt es nur einen riraéeg: Die Auf-
erlegung, ohne jede Reserven, des kapitalististamsez faire. Was diese
Volker brauchen, ist Privatinitiative und Akkumutat von neuem Kapital, das
heil3t, Sparer und Unternehmer.” Mises, a.a.O. S.80

Das Marktgesetz wird zum absoluten Gesetz erktidtder Markt wird jetzt
umgewandelt in totalen Markt. Gleichzeitig sollealnenschliche Tatigkeit,
soweit es nur moglich ist, privatisiert werden, dasre auch durch den laissez
faire bestimmt wird. Das was jetzt aufscheintgist Aufruf zum Totalitarismus
des Marktes.

Es ist interessant wie Hayek wahrend seines Clulethes in der Zeit der
Diktatur der Nationalen Sicherheit erklart:

,Eine freie Gesellschaft braucht Moral die sichlatzter Instanz auf die
Erhaltung von Leben reduziert: nicht auf die Ennadt alles Lebens, denn es
konnte notwendig sein, individuelles Leben zu apfem eine grél3ere Zahl an-
derer Leben zu retten. Daher sind die einzigen Redgr Moral diejenigen, die
zu einem ‘Kalkul des Lebens” fuhren: das Eigenturd der Vertrag.” (Hayek,
Friedrich von, Interviewlercurio 19.4.81)

Das ,Eigentum und der Vertrag“ kdnnen Uberhauph&édilenschenrechte
vermitteln, sondern uns nur ihr Ende mitteilen.

Die Toten zeigt er auch auf eine bestimmte Weise:

Mises, Ludwig voniLa mentalidad anticapitalistaUnion Editorial, Madrid 2011. S.79
Siehe hierzu auch das sehr vollstandige Buch Ubsesl Thema: Biagini, Hugo E./
Fernandez Peychaux, Diedél neuroliberalismo y la ética del mas fuerkditorial Uni-
versidad Nacional, Heredia, Costa Rica 2015
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,Ganz so wie die Vorvater, die in Hohlen wohnteryss auch der heutige
Mensch die traditionale demographische Kontrolleegkieren: Hungersnote,
Pestkrankheiten, Kindersterblichkeit etc.” (Hay€Ekedrich von, 1981)

Dieses gesamte Denken hat sehr viel Raum in dealdemokratischen Be-
wegungen gefunden. Der ehemalige Kandidat der lsemkratischen Partei
Deutschlands (SPD) hat hierfir einen sehr klarersdAuck gefunden. Er
erklarte:

.Peer Steinbrick belehrt mit seinem neuen Behtagte Zukunftlie SPD.
Sein Rat: Ruckt in die Mitte. Mit dem Ausbau des W¥ahrtsstaates sei die
Partei nicht auf der Héhe der Zet.“

Wohlfahrtsstaat hat hier die gleiche Bedeutung 3oeialstaat. Der Sozial-
demokrat kehrt vollig der Tradition der Menschehteaden Ricken, an der ge-
rade viele Sozialdemokraten beteiligt gewesen sind.

AulRerdem ist flr Steinbrick der Extremismus desleéat Marktes das Mit-
tel, um Teil der Mitte zu sein. Wenn das so istsw& denn dann rechts von der
Mitte? Es handelt sich um eine betrligerische Sgrach

Das was hier gesagt wird, finden wir bereits in &éarten von Primo de
Rivera, dem Grinder der spanischen faschistiscladange: "Wenn ich das
Wort Humanitat hore, habe ich Lust, die Pistolezmhen." Als im spanischen
Blrgerkrieg 1936 die Universitat von Salamanca sen faschistischen Trup-
pen besetzt wurde, rief der General dieser Trugpesn Tod der Intelligenz! Es
lebe der Tod! Bei Heidegger ist er Mensch ein Qeim Tode. Im Neoliberalis-
mus hdren wir das gleiche mit anderen Worten. Deolideralismus ist tat-
sachlich ein legitimer Nachfolger dieses faschibien Denkens. Die Neolibera-
len sind nicht Faschisten, aber haben die gleighat&litat gemeinsam.

Es scheint, dass diese Abwendung von allem Humasismd allen Men-
schrechten des menschlichen Lebens vdllig totaDas aber ist nicht ganz so
und gerade deshalb ergibt sich heute ein heftigerflikt hierum. Er wird heute
auch in Europa sichtbar und ist in England ausgdtane und macht sich in der
Labour Party gegenwartig.

Mit Corbyn erscheint sehr plotzlich ein Generalséir der Labour Partei,
der von links kommt und von der Basis der Partajegefast alle anderen
Parteifihrer mit sehr groRer Mehrheit gewahlt wurdlieer die Birokratie der
Partei und besonders Blair sprechen sich ganz gigen ihn aus.

% Siehe: https://www.google.com/search?q=vertagt&ti#fi+Steinbr®eC3%BCck&ie=utf-
8&oe=utf-8. (S. hierzu Hinkelammert, FranzDie ideologischen Waffen des Todes. Zur
Metaphysik des Kapitalismukxodus, Freiburg (Schweiz)/Minster 1985. Hieropekers
das Kapitel Gber Milton Friedman S. 81-104).
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Dennoch hatte dieser Konflikt Camerons mit Corbyreesehr interessante
Seite. Die Perspektiven von denen aus Corbyn dprsohd Perspektiven die
auch die Gesellschaft der Nachkriegszeit als Pktispa ihrer Politik der Re-
formen hatte. In seiner ersten AuRerung nach séWahl machte er eine Er-
klarung dieser Perspektiven, die die Aufmerksaméeggen sollte. Er sagt:

,unsere Aufgabe ist, zu zeigen, dass die Wirtschaft unsere Gesellschaft
so gestaltet werden kdnnen, dass sie fur alle augas heifl3t, sicherzustellen,
dass wir gegen Ungerechtigkeit aufstehen, wo immiesie antreffen, und flr
eine fairere und demokratischere Zukunft zu kamptia die Bedarfe aller
erfullt.“*

Das was Corbyn hier entwickelt, ist die Perspektdre fur alle MalZnahmen
gilt, die er treffen will. Sie gibt wieder, was ®yn als den Sinn seines Han-
delns versteht. Interessant ist, dass er sich dalfeawei Quellen stlitzt. Wenn
er sagt ,dass wir gegen Ungerechtigkeit aufstelenimmer wir sie antref-
fen® zitiert er Marx mit dem, was Marx seinen kaiggchen Imperativ nennt.
Marx tut dies in seinem Aufsatz ,Einleitung zur #&i der Hegelschen
Rechtsphilosophie* aus dem Jahr 18#8fe andere Quelle wird deutlich, wenn
Corbyn sagt, ,fir eine fairere und demokratischi&ukunft zu kdmpfen, die die
Bedarfe aller erflllt“. Die Quelle ist das, was diapatisten in Mexiko sagen,
namlich, dass es um ,eine Welt, in der alle Plazdn” geht. (ibrigens auch die
Natur!)

Man sieht, Corbyn drtickt eine Spiritualitat aus.

Ich halte dies fur wesentlich, denn es ist flr jédeke wesentlich, diese
Perspektive ihres gesamten Handelns und damit ohendieses Handelns auch
auszudrtcken und effektiv an den Anfang zu stellen.

Aber mit Sicherheit hatte Corbyn das Ergebnis gegetng, das vor allem in
Lateinamerika die rebellischen Regierungen hatt@nsich nicht bedingungslos
der neoliberalen Ideologie unterwarfen und die ekk&hrten zu einer Perspek-
tive des Handelns die die wirtschaftliche Entwiclduauf die Erweiterung des
Sozialstaates grindete. Es handelt sich um die d&irdknung eines Entwick-
lungstyps, der nach dem Il. Weltkrieg entwickeltrde; um den Wiederaufbau
des westlichen Europas zu ermdglichen. Aber diegekdewinnung zeigt

4 S. Nachdenkseiten 14.9.2015. ,Our job is to stmat the economy and our society can be
made to work for everyone. That means ensuringteredsup against injustice wherever
we find it and we fight for a fairer and more dematic future that meets the needs of
all.® S. The Guardian,13.9.2015 online

> Bei Marx heif3t es: "Die Kritik der Religion endetit der Lehre, da der Mensch das
hdchste Wesen fir den Menschen sei, also mit deegéaschen Imperativ, alle Verhalt-
nisse umzuwerfen, in denen der Mensch ein erniedri@in geknechtetes, ein verlassenes,
ein verachtliches Wesen istMEW, I, S.385
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gleichzeitig einen grofRen Unterschied. Es handeht jgtzt um ein Projekt des
Friedens, nicht des wenn auch kalten Kriegs, wanKapitalismus nicht fahig
war. Emir Sader synthetisiert diese trotz allenr selue Entwicklung in Latein-
amerika:

.Nachdem sie schwer die Folgen dieser Stromung (desliberalismus)
erlitten haben, haben einige Regierungen (Lateinéas) dagegen rebelliert
und damit begonnen, Politiken zu verfolgen, diezgdmekt der neoliberalen
Stromung widerstehen. Die Ergebnisse hatten nesddr sein konnen; wahrend
die Ungleichheit, die Armut, die Verelendung, dies§renzung sich in der Welt
erhdohen, hat ein Land wie Brasilien, das das Lamdien hochsten Ungleichheit
in dem Kontinent der Erde mit der héchsten Ungleshwar, spektakulare
Erfolge auf diesem Gebiet errungen mit dem Ergelalass heute Lula (der Ex-
Prasident) als der Erfolgreichste in der Welt gritKampf gegen den Hunger.
Das Bolivien von Evo Morales, das vorher zu denséem Landern des Kon-
tinents zusammen mit Honduras und Haiti z&hlte,zisteinem Modell des
wirtschaftlichen Wachstums und der Verfolgung dezialen Gerechtigkeit ge-
worden. Die Regierungen der Kirchners haben eschtreArgentinien aus der
schlimmsten Krisis seiner Geschichte, die durchMealiberalismus verursacht
war, zu befreien und zu erreichen, dass das Lardewniwachst und aufs neue
das Einkommen umverteilt. Ecuador ist wieder zwieminder Lander Latein-
amerikas geworden, die das hdchste Wachstum hatierinigen der besten
sozialen Indikatoren>*

Es handelt sich jeweils darum, die wirtschaftliéhewicklung nicht auf der
Privatisierung von allem, was sich privatisieressta zu grinden, sondern auf
der Erweiterung der sozialen Entwicklung, die imrbegriindet ist in einer Er-
weiterung des sozialen Staates. Hiermit gewinnt eiae Art, die Wirtschaft zu
entwickeln, zuriick, die in der Nachkriegszeit ih@he Fahigkeit bewiesen hat,
um den Landern eine integrale Entwicklung zu sich&ie Politik des totalen
Marktes, die der Neoliberalismus verwirklicht, bexggt ganz auf3erordentlich
die Fahigkeit der Lander, sich zu entwickeln.

Selbst in China, das sich rein wirtschaftlich ganferordentlich entwickelt
hat, erscheinen heute enge Grenzen fur seine Edhinvge die es wahrscheinlich
nicht mehr Gberwinden kann; es sei denn dadurds den die wirtschaftliche
Entwicklung endlich auf eine erheblich groRere Hievang des Sozialstaates
grindet.

® Sader, Emir: El lobby mediatico en contra de Angétatina. In:
http://www.alainet.org/es/articulo/172814
http://www.rebelion.org/noticias/2015/10/2041gdf del 7.10.2015
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Die Tatsache, dass es seine Entwicklung in eioétikPsuchte, die dem
Neoliberalismus sehr nahe ist, wird flr seine ztikge Entwicklung zu einem
bedeutenden Hindernis werden. Die rein wirtsclefdi Entwicklung erschopft
sich, wenn sie ihre Stabilitat nicht in einer badeden Erweiterung des So-
zialstaates grtindet. Die wirtschaftliche Wirkliciikeeute zeigt dies.

Auf lange Sicht gibt es keine wirtschaftliche Emklung ohne die Ent-
wicklung des Sozialstaats und seiner Politiken.rnddks gilt, dass heute zum
groRen Teil die gegenwartige Unfahigkeit, auf d&sldgische Problem zu
reagieren, eine Folge dieser Unfahigkeit der Erkliny der Politiken eines
Sozialstaates ist. Denn der Sozialstaat ist notigesid Staat, der in den Markt
interveniert. Man braucht einen solchen intervemsitischen Staat auch heute,
wenn man der 6kologischen Krise entgegentreten Welute erweist der Neo-
liberalismus seinen selbstmoérderischen Charakter.

Die Reaktion der englischen Regierung war eine lates&erurteilung. Der
englische Verteidigungsminister sagte:

» unsere Verteidigung schwéchen, die Steuern erhphas zu verschulden
y mehr auszugeben und unsere Lebenserhaltungskasteter Basis davon,
mehr Geld zu drucken, zu erh6hen, hiermit wird lcdbour Partei von Jeremy
Corbyn der arbeitenden Bevélkerung schaden’, s&glon (Verteidigungs-
minister).”

Aber Cameron gab den schmutzigsten Schlag:

,Die Labour Partei ist heute eine Bedrohung unsBia@ronalen Sicherheit,
unserer 6konomischen Sicherheit und der Sicheeedr Familien®

Er benutzt die Sprache der 80er Jahre des vergangirhunderts, als die
totalitdren Regime Lateinamerikas sich Diktaturer dlationalen Sicherheit
nannten. Was er tatsachlich sagt, ist, dass Camgnso groRe Gefahr ist, dass
es notwendig sein konnte, auf einen neuen Pingswgen ihn zurickzugreifen.
Er handelt in Kontinuitat mit Margaret Thatcher.sAh ihrer Regierungszeit
Pinochet in London in Untersuchungshaft war, beude ihn demonstrativ
und nannte ihn o6ffentlich einen Freund GroR3britansi In diesem Kontext wird
heute ein vollig legitimes politisches Programm I§ms durch Cameron verteu-
felt und bedroht. Cameron verwandelt den Konflikteinen totalen Konflikt
und verwandelt dadurch die Ideologie des Marktesine Ideologie des totalen
Marktes. Er erklart den Burgerkrieg, wenn auchkalsen Krieg. Was er gerade
beweist, ist aber, dass ein neoliberaler Kapitalsmsich auf die Lange als ein
System des totalen Marktes nicht halten lasst aluneh Ideologien der Natio-
nalen Sicherheit gestitzt zu werden. Er hat keiripidaente. Er wiederholt nur,

’ El Pais13.9.2015
8 El Pais13.9.2015
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was in seinem Anfang stand: das erste Land, das galkal das neoliberale
Programm anwandte, war Chile, als es unter deraRikder Nationalen Sicher-
heit unter Pinochet lebte. Wenn er sich erhaltdh muss der Neoliberalismus
sich immer wieder auf solche Diktaturen stitzenntiss zu den Quellen zu-
rick. Cameron sieht dies und unterstitzt es. Erdideinen politischen Geg-
ner mit einem neuen Pinochet.

Die Ruckgewinnung der menschlichen Emanzipation

Seit langerer Zeit taucht in Lateinamerika ein seBeojekt einer alternati-
ven Gesellschaft auf, das direkt auf den entstedrefidtalitarismus des Markes
antwortet, den der Neoliberalismus formuliert unoiathizusetzen versucht. Wir
haben gezeigt dass das Projekt Corbyns sich i diesdition einschreibt, ob-
wohl es nicht einfach wiederholt, sondern entwitkiele Basis dieses Projekts
ist, was die Zapatisten in Mexiko als ihre Perspektorstellten und die spater
in ganz Lateinamerika entwickelt wurde: eine Geasblhft, in der alle Platz
haben.

Diese Perspektive beschreibt die alternative Siclabjektiver Form. Aber
diese selbe Sichtweise wird ebenso in subjektieemFentwickelt und taucht in
den verschiedensten Formulierungen auf. Eine géulige, die entwickelt wur-
de in lateinamerikanischen Landern ausgehend vam langen Tradition von
indigenen Kulturen, wie etwa in Bolivien und Ecuada Bolivien nennt man
sie Suma Qamarfa oder Sumak Kawsay, was man als Gebben Ubersetzen
kann. Es handelt sich aber nicht um das aristotediggute Leben, das vom
Individuum und seinen Moéglichkeiten ausgeht. Esdedtrsich vielmehr um ein
Zusammenleben, ohne das man nicht gut leben kanhaidelt sich um etwas,
das man in Sudafrika ausdrtckt als: ich bin, wemibidt oder ich bin, wenn ihr
alle seid oder sonstige Formulierungen. In Afrilemt man es den Humanis-
mus Ubuntu und hat eine lange Tradition in vielikanischen Kulturen.

Beide Formulierungen fallen zusammen. Eine sags ehase Gesellschaft
ist, um die es sich handelt. Die andere sagt, weaSuabjekte sind, die ihre Tra-
ger sind. Es handelt sich um eine Forderung uneneBezugspunkt in jedem
Moment und an jedem Ort. Es ist die PerspektiveMesschen als lebendem
Wesen. Es ist das was im bolivianischen guten La&ighziert ist. Tatsachlich
handelt es sich um die Antwort auf das neolibeRagekt einer Gesellschaft
ohne Menschenrechte, die nur Rechte des Markted# kaéas heildt, Rechte, die
sich deduzieren lassen aus dem einzigen von dehbBiden anerkannten
Recht, ndmlich dem Recht des Privateigentums. Eddiiasich um die Perspek-
tive des Humankapitals, im Verhéltnis zu dem alie, als Humankapital nicht
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entsprechend funktionieren oder auch nicht funk#i@m wollen, als Human-
mll aufgefasst werden.

Heute taucht dieses Projekt einer Welt in der Rllatz haben in vielen
Diskussionen in Lateinamerika auf. Es tritt ebdafal die Diskussionen um die
Dekolonialisierung der Kultur selbst ein. Als Pikdjen kann es gerade das defi-
nieren, was abwesend ist und das aber notwendfgristen Menschen als ei-
nem kulturellen Wesen in seinen Beziehungen mieserd Das bedeutet, dass
es sich um das handelt, was als Ziel dem Prozes®ekolonialisierung der
Kultur selbst unterliegen muss.

40



