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IDEOLOGIA 

MITO y UTOPIA 

lDEOLOGIA ECONOMICQ.SOCIAL 

En el siguiente arl ículo vamos a definir la ideología en un 
senlido limitado, que sirve al presente planteo del problema. 
Tdeología ]lara nosotros es un sistema de pensamientu que se 
refiere a la estabilidad de un sistema económico-social existente. 
La ideología puede afirmar o atacar el sistema económico-soci;\. 
En el caso de arirmación la ideología sii-ve para la autointerpre­
lación del sistema económico-social y de las clases sociales que 
lo sustentan y, a través ele eso, asegul-a la estabilización del sis­
kma. 

En el caso de atacar el sistema económico-social, la ideolo­
gía 1 iene dos alternativas: 

-Puede atacar el sistema económico-social con la intención 
de reemplazarlo por otro sistema económico-social nueVo. E<;o 
sería el caso del reemplazo de una rorma completa de,estado por 
otra o de una forma de la economía por otra. (Monarquía por 
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democracia, democracia por totalitarismo, etc., sistema econó. 
mico tradicionalista por el sistema liberal, sistema liberal por 
planificación central, etc.). 

-La ideología puede también atacar el sistema económico­
social con el fin de terminar de una vez por todas con los siste­
mas económico-sociales y con el mundo de las instituciones co­
mo categoría. En este tipo de ideología no se trata de reemplazar 
un sistema por otro, sino de exterminarlo como tal. Se ataca por 
lo tanto en el estado existente al estado como tal, en el sistema 
monetario existente al sistema monetario como tal, etc. 

Las dos últimas categorías de ideologías son ideologías crí­
ticas y revolucionarias. En el primer caso podemos hablar de re­
voluciones parciales y en el segundo caso de la ideología de la 
revolución total. Pero siempre tenemos que tener presente que 
en todos los casos conocidos, las ideologías de la revolución to­
tal surgen en forma totalmente mezcladas con las ideas de 1:\ 
revolución parcial y que es casi imposible separar, en las ideolo­
gías revolucionarias corrientes, los dos planos. 

El sistema económico-social como lo entendemos en nuestra 
definición de la ideología se refiere al conjunto de los poderes 
de decisión en la sociedad. El sistema económico-social por lo 
tanto describe la forma en la cual aparecen las instituciones en 
la sociedad en cuanto al plano económico, social y político: 

-En el campo económico se refiere a la situación de la em­
presa frente al Estado (autonomía o planificación central) ya' 
la estructura del poder interno de la empresa (legitimización ca­
pitalista por la propiedad, legitimización burocrática por el po­
der estatal o legitimización democrática dentro de la empresa 
autónoma). 

-En el campo social se refiere a la estructura de clases en 
la sociedad y por lo tanto a la situación de las organizaciones de 
defensa social frente al Estado y a la empresa. (Organizaciones 
autónomas y organizaciones dependientes, oficialista y de trans­
misión). 

-En el campo político se refiere a la estructura del poder 
de decisión estatal. (Legitimización tradicionalista-aristocrática, 
legitimización democrática, legitimización totalitaria). 
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LAS INSTITUCIONES DE LA SOCIEDAD ECONOMICA 

El sistema económico-social se refiere a los tres planos y tie­
ne como condición la existencia de instituciones en los campos 
económicos, social y político_ La ideología del sistema económico­
social se refiere generalmente a los tres planos, pero siempre 
hay también cierta autonomía mutua entre los diferentes planos. 
Una estructura de poderes económicos dada es compatible con 
diferentes estructuras del poder en los otros planos y viceversa. 
Como principio general en todas las ideologías de sistemas eco­
nómico-socialcs la estructura del poder económico tiene la ma­
yor importancia. Cuanto más planos una ideología comprende, 
lan[o más rígido es su efecto de est.tbilización o tanto más ra­
dical es la revolución que exige. 

En el caso de la sociedad tradicional, la estabilidad del sis­
tema económico-social tiene rasgos específicos que la sociedad 
moderna no tiene y que son interesantes de destacar. En ':stt! 
caso la estabilidad del sistema económico-social comprende no 
solamente la estructura de los poderes de decisión sino que tam­
bién las [armas concretas de las instituciones y los medios téc­
nicos que utilizan. Estabilidad del sistema económico-social sig­
nifica por lo tanto a la vez paralización del cambio. En la so­
cit:dad moderna, al contrario, la estabilidad del sistema econó­
mico-social se refiere únicamente a los principios generales de 
la legitimización de los poderes de decisión dentro del marco 
de la cual continuamente se realizan cambios de las formas con­
cretas de estas instituciones y de las técnicas que utilizan. SoJa­
mente la sociedad moderna, con un ambiente de cambios conti­
nuos, necesita una ideología racional para defender la estabili· 
dad de ciertos principios de legitimización de poderes. La socie­
dad tradicionalista niega los cambios como tales y por lo tanto 
no necesita argumentos de diferenciación. En el sentido estricto 
por consiguiente la ideología es un producto de la sociedad mo­
derna, que en un ambiente general de cambios tiene que justifi­
car la estabilidad de ciertas estructuras básicas. 

En la parte siguiente vamos a hablar sobre mitos y utopías, 
entendiendo que los dos son ideologías en el sentido mencionado 

hasta ahora. 
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EL MITO SOCIAL ORIGINAL 

El mito social original es la ideología para la revolución total. 
Se refiere al sistema económico social como tal, pretendiendo su 
abolición como categoría. Este mito es antiestatal, antimonetario 
y antiinstitucional en general. 

El mito social surge históricamente en diferentes formas, 
pero siempre está conectado con la idea de ~ll1a sociedad perfec· 
ta en todos los sentidos posibles. La primera forma del mito 
social se puede encontrar en ciertos movimientos religiosQs de 
los tiempos pasados. Eso comienza ya con las imágenes apocalíp­
ticas de la antigüedad. Pero estas imágenes todavía son muy 
abstractas y. completamente descone<;tadas del sistema institu­
cional existente ele su tiempo respectivo. Esta conexión se ela 
solamente en los movimientos quileastas de la Edad Media_ Se 
trata de movimientos que atacan en nombre del nuevo "Jerusa­
lén" las instituciones y poderes existentes, tratando de extinguir­
las. Movimientos de este tipo forman los bautistas de Münstef, 
los partidarios de Tomás Münzer, los hu~sitas, los puritanos del 
tiempo de Crownwel, etc. 

RACIONALISMO MODERNO 

Todos estos movimientos son religiosos. Pero detrás del pen­
samiento de ellos hay un fondo que no es puramente religioso y 
que explica por qué el pensamiento quileasta secularizó en el 
curso del renacimiento y ck la iluminación hasta la filosofía idea­
lista alemana y su formulación económico-social por Carlos Marx. 

El mito antiinstitucional llega a ser la base del racionalismo mo­
derno, que es resultado de esas etapas del pensamiento. Este ra­
cionalismo, por consiguiente, en la forma liberal y marxista tie­
ne como base un 111 ilo original secularizado. En 1.1 fase del.libe­
ralismo este mito antiinstilucional todavía se presenta en forma 

22 

EL MITO SOCIAL ORIGINAL 

El mito social original es la ideología para la revolución total. 
Se refiere al sistema económico social como tal, pretendiendo su 
abolición como categoría. Este mito es antiestatal, antimonetario 
y antiinstitucional en general. 

El mito social surge históricamente en diferentes formas, 
pero siempre está conectado con la idea de ~ll1a sociedad perfec· 
ta en todos los sentidos posibles. La primera forma del mito 
social se puede encontrar en ciertos movimientos religiosQs de 
los tiempos pasados. Eso comienza ya con las imágenes apocalíp­
ticas de la antigüedad. Pero estas imágenes todavía son muy 
abstractas y. completamente descone<;tadas del sistema institu­
cional existente ele su tiempo respectivo. Esta conexión se ela 
solamente en los movimientos quileastas de la Edad Media_ Se 
trata de movimientos que atacan en nombre del nuevo "Jerusa­
lén" las instituciones y poderes existentes, tratando de extinguir­
las. Movimientos de este tipo forman los bautistas de Münstef, 
los partidarios de Tomás Münzer, los hu~sitas, los puritanos del 
tiempo de Crownwel, etc. 

RACIONALISMO MODERNO 

Todos estos movimientos son religiosos. Pero detrás del pen­
samiento de ellos hay un fondo que no es puramente religioso y 
que explica por qué el pensamiento quileasta secularizó en el 
curso del renacimiento y ck la iluminación hasta la filosofía idea­
lista alemana y su formulación económico-social por Carlos Marx. 

El mito antiinstitucional llega a ser la base del racionalismo mo­
derno, que es resultado de esas etapas del pensamiento. Este ra­
cionalismo, por consiguiente, en la forma liberal y marxista tie­
ne como base un 111 ilo original secularizado. En 1.1 fase del.libe­
ralismo este mito antiinstilucional todavía se presenta en forma 

22 



Digitalizado por Biblioteca "P. Florentino Idoate, S.J." 
Universidad Centroamericana "José Simeón Cañas"

parcial en las imágenes de la democracia directa y ele la armo· 
nía liberal, que tiene su último reflejo en el 1110llelo 'xonómico 
de la competencia perfecta. Mientras la democracia directa es 
abiertamente antiinslitucional, la armonía liberal presenta una 
imagen contradictoria de instituciones no instilucionalizadas. La 
rurmulación del mito social en el movimiento marxista es todavía 
más radical en el sentido antiinstitucionalista del mito. Conserva 
la idea de la democracia directa y reemplaza la imagen de la aro 
monía liberal por su idea del trabajo directo que corresponde a la 
democracia directa. Mientras la armonía liberal describe la ,eco· 
nomía con instituciones perfectas (lo que es una contradicción en 
adjeto), el trabajo directo describe una economía que se coor' 
dina directamente sin la mediación de instituciones. Por lo tanto 
es antimonetaria y antipropietaria y rechaza cualquier tipo de 
rentabilidad económica, pensando en una economía de las m~ce· 
sidades. La ideología marxista por lo tanto es definitivamente 
antiinstitucional sin restricciones. 

Todos estos mitos liberales y marxistas son resultados del 
racionalismo moderno y son consecuencia del análisis racional 
del mundo' institucional existente. Este hecho se ve con más 
claridad en el modelo económico de la competencia perfecta, que 
a la vez cs formulación racional ele un mito antiinstitucional y 
modelo básico para la comprensión del funcionamiento de las 
instituciones del mercado. Pero surgen también mitos que no 
1 esultan del anáI,isis del mundo institucional, sino más bien de 
una actitud irracional frente a la sociedad y sus ,instituciones. 
Este mito irradonalista es la base ideológica de los movimientos 
políticos [achistas del tiempo moderno. En parte se expresa 
~illlplemente como mística de la actividad directa sin análisis 
ninguno de las relaciones sociales nuevas que se pretenden rea· 
lizar. Este es el caso por ejemplo en el mito de la huelga general 
de George Sorel, en el cual el futuro es solamente la promesa de 
un mundo lluevo y sano, sin ningún argumento. El mismo efecto 
logra el pensamiento nazi con el aprovechamiento de las nociones 
del Tercer Reich o del milenario (tausenjahriges Reich). Pero 
hay también argumentaciones que presentan el mito inaciona· 
lista en términos más elaborados. Como ejemplo puede servir 
la teoría de Tonnies. Tonnies distingue entre sociedad y comu­
nidad (grupo pl'Ímal'Ío) -Gcsellschart y GCl1leinschaft- enten· 
dicndo por sociedad el mundo institucional que también para las 
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ideologías racionalistas es el objeto del ataque y al cual Tonnies 
contrapone la comunidad como un organismo social de rela­
ciones sociales directas, que corresponde analíticamente al mito 
social de las ideologías liberales y marxistas. Pero el pensamien­
to de Tonnies resulta irracionalista en el sentido de contraponer 
sociedad y comunidad como dos mundos completamente sepa­
rados, entre los cuales puede haber solamente el choque frontal. 
En el análisis racionalista el mito de la relación directa es re­
sultado de la crítica racional del mundo institucional y la lle­
gada de estas relaciones directas es la culminación de las tenden­
cias internas del mundo institucional. Para el enfoque irraciona­
lista de Tonnies, al contrario, las relaciones directas de la co­
munidad tienen un sentido puramente negativo en relación al 
mundo institucional de la sociedad. Precisamente este aspecto de 
la teoría de Tonnies fue aprovechado por las ideologías fachis­
tas para justificar la acción directa en nombre de la conversión 
de toda la sociedad en un solo grupo primario. 

FRANZ JOSEF HINKELAMMERT (1) 

El análisis del profesor Hlnkelammert: Ideología, Mito y Uto­
pía, será publicado en tres etapas. En esta prhnera parte: "Ideo­
logía, Mito y Utopía". En el próxhno número: "Institucionaliza· 
ción del Mito Social Original", y finalmente: "La Utopía Racional". 

(1) Franz Josef Hinkelammert: Estudios Económicos, Universidad de 
Münstcr. Sociología e Ideología Marxista, Instituto Europa Oriental de la 
Universidad Libre de Berlín. Doctor en Economía y Prof. Asistente de 
la misma. 
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