s T

no me voy & pronunciar sobre si allf se ha elimiyédo 0 no }a explotacién -
vamos a partir del supuesto que aqui la explotacidn econbmica, ya estd en

una fase de destruccidn, pero qué cosa sucede ? que todos los S$st?m§s an—
teriores han creado detcrminados clementos ideoldgicos que han aéqulrlée una
dindmica propia y por decir asf una independencia. Ent?ncgs.alll tamblgn se
cstablece una contradiccidn en ese terreno, lo que no significa que la ideolo-
gfa haya nacido sola, pero que si, que no tiene una relacién absolutamente me-
cdnica respecto de las relaciones economicas.

W. MEZA: BEs que hay un aspecto fundamental que de tod%s maneras, sigue en
pié si se llega a adoptar una filosofia o una metodongla de cste carécter,
Consiste en que las relacioncs econdmicas y las re1501ones estructurales en
general, hoy dfa sc encuentran sumamenée interrolacionadas. Entonces los as-
pectos fundamentales de la contradiccion, no solamente pue@en ubicarso on gn
aspccto interno nacional, sino que tienen que desplegarse inmediatamente a
aspecto internacional. Entonces, mucho§ de 1os fenémenog que parecen un? COn~
tradiceidn son parte de una contradiccion meyor que las incluye. Es el feno-
meno inperialista. ;

" 110DZLOS DE DESARROLLO" TELL # 5
POR TRANZ ELTLELAMMERT

Pratoremos de analizar ¢ investigor el problemc de la vin—
culncidn de las posibles vias o modelos de desarrollo con el planten~miento
ideolégico, del cuzl van acompafindos.

Entonces, portimos de una situncidn yo més concretn., Por-
timos de uno situncidn del tipo latinocomericnno, unc situccidén que en tér-
minos generales, llamamos 1o situacidn de subdesarrollo. Irente ol proble-
ma del subdesarrollo con problemas de un cierto impasse, de unc cierta des—
composicidon gue existe en estas sociedndes se plantee por todas partes 1o
intencidn de superarlo y hocer de estos paises y de estas sociedndes, so-
ciedndes que puedon solucionar y pueden cenfrentarse con problewmas gue su
renlidad les impone. :

Entonces, ontes de habler, del desarrollo, o de las vics de
desarrollo, seric conveniente, entrar-o discutir lo que es y lo que llama~
mos subdesarrollo. Lo que es esta categoria sobre la cuzl estomos hablondo.
Si la definimos llegomos siempre a al-un concento que alude al hecho de gue
la sociedad subedesorrollade es uno sociedad gue ror su descomposicidn in-
terna desarrolla problemas y contradicciones continucs sin ninguna capacidad
para enfrentarla. BEs uno sociedad entonces; que no ha logrado superar los
problemas gue nacen de sus propias contradicciones, interiores,; llevarlos de
uns maners sistemdtica o soluciones. Y los problemas con los cucles esta
situccidn del subdesarrollo se en.renta, surgen en todos los planos por Su-—
puesto, pero todos son problemcs de 1~ disolucidn de uno sociedad anterior,
lo gue wuchas veces llamrmos la sociedad tradicional, del tiempo colonial.
Lo descomposicidon de este sociedad bnjo 1 imposicidn de una culturc desde
afuera que viene con uno fuerza materinl, perc también cultural y destruye
entonces desde adentro procticamente estos -sociedodes.

El subdesarrollo asi no es simplemente una descomposicidn
gue nace por casuclidoed de lo socicdad subdesarrollada, sino que ¢s una des-
composicidn gue nace de 1> imposicidn de una cultura cue viene desde afuera
¥ que tiene herramientas para actuar en tolo los planos herr mientis eco-
némicas, herrauwientas culturales, herrcmientas ideolégicas, ticne sus herra-
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mientas politicas 'y en cste encuentro simplemente csta cultur: logra
aplastar la cultur; tredicional arraigada en estcs paises.

“Ducno, ©80 no significa simplemecnte la cuperioridad co-
mo tal, de esta cultura cxterior, pero significa que esta cultura gue vie-
ne .desde afuera, tiene una supcrioridad en un sentido que realmente llevae
a la descomposicidn de estas socicdades. sgte superioridad viene y se in-—
troduce muchas veces ni por dependencias directas, ni por imposiciones de
poder, sino gque llega simplemente, penetra y penetra entonces en este am-
biente que no estd preparndo para reaccionar. Yomemos ejemplos evidentes
en que no se trata de cosos de dependencia lineal, direccta. Por ejemplo,
la penetracidén por le medicina moderna, que quizds c¢s uno de los elementos
més importantes de la descomposicidén en esas socicdades. Iso no es una
imposicién forzada, ni mala, sino que simplementec la intrdduccidén de ele-
mentos técnicos frente a lo cual la sociedad no ositi preparada, frente a
lo cual no puede reaccionar. Se ve enfrentada entonces con una explosidn
demogrdfica con la cual tampoco sabe que hacer. Fero esa descomposicidn
tiene muc as otras partes, pero ya en este caso se note que la imposicidn
de la cultura exterior gue cstd ocurriendo, es mucho mds amplia de lo que
llamamos, el " fendmeno del imperialista ". La depeandencia ve mds allad
del fendmeno del imperialismo como tal.

La descomposicidn, entonces se nota en otras esferas, se
nota en las esferas de todo lo que se llama los aspiraciones, al nivel de
vida, a la organigecidén popular. Se nota tembién en la recepcidén de téo-—
nicas de produccidn que por su parte destruyen todas las ramas enteras de
producciones tradicionales. Todo esto en un ambiente no ordenado, lleva
a reacciones de descomposicion de esta sociedad frente a la cual la socie-—
dad como tal y espontdéneamente no es capas de rcgponder. Pero claro, esta
imposicidén cultural es por otra parte, siempre una imposicidén también-de la
fuerza., La imposicidn de la fuerza quc puede ser, eantonces, la fuerza mi-
litar, la fuerza politica y la fuerza eccondmica. DLsta incapacidad de csta
sociedad a reaccionar autondticamente, el poder ccondmico lo aprovecha.
Sigplemente lanzando.sus inversiones, scguin los criterios que sc toman en
las economias desarrolladas; ahi pueden aprovechar y las ciertas ventajas
particulares que esta inversion oxtranjere siempre significa se monte un
poder politico en el pais y se sustente cen el,

Teniendo esta situacidén de descomposicidén clara, lo que
haria falta seria precisamente levantar una sociedad que pudiera actuar de
una manera ordenada y de una manera concentrada sobre todos estos efectos.
Ordenarlos, no solamente en un sentido estdtico, sino llevar a cabo toda
transformacidn parz que el pais pase a ser un pais capaz de dominar sus
problemas y de no ser un pais sub-desarrollado.

: En este momento por supuesto, surge un problema fundamen-—
tal en relacidn el poder exterior: el poder exterior se interpone y esto
es realmente creo yo el problema clave de la intromisidn del poder exterior.
El poder exterior se mete y se pone en tela de juicio todas las soluciones
de supresidn de este subhdesarrollo que podria cignificar un cambio de las
estructuras elcmentales de estos paises. Vemos entonces, el subdesarrollo
surgiendo, cn una parte del mundo capitalista. Vemos la imposicidn cultu-—
ral que viene del mundo caopitalista desarrollado y vemos entonces, la fucr-—
za que va detrids de esta imposicidén. Esta fuerza imperialisgta, no impide
de una mancra directa intencional o consciente el desarrollo, pero impide
todas las soluciones que scrian realmente caopaces para desarrollar por la
cstabilizacidén de una estructura ccondmico-_.ocicl enfrentarse con sulficion-
te fuerza, con suficicate coordinacidén a los problemas de la descomposicidn
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que estén sufricndo cstas socicdides dependientes.

Entonces la gituacidn decl pais subdesarrollkado es prac-—
ticamente esa: se cncuentra intesrado en un wmundo capiltaliste globalj; el
mundo capitalista global esta interesado no en m.ntener el subdesarrollo,
eso seguramentec seric fdécil, sino que estdé interesedo on mantener las es-
tructuras capitalistas en estos paises. Pero por otrc parte la descompo-—
sicidn de esvos paises llcgn a extremos tales guc la misma ectructura ce-
pitalista ya no cs cepaz para enfrentarlos y por lo tanto, la intromisidn
exterior para estobilizar la estructura capitalista condena a esos paises
a un desarrollo dc cse subdesarrollo. ¥o pucden llecgor més alld que desa—
rrollar udés y més su subdesarrollo. BEntonces es: tégis femosa de que se
trata en Latinoamerice no de desarrollo, sino de desarrollo del subdesa-—
rrollo, es una. tésis quc realmente acierta. Ilonteniendo estructuras gue
no capaciten y cue no dan cabida para la actuacidén suficientemecate coor-
dinada para la superacidn de¢ gus contradicciones se impide la via de de-
sarrollo realmente eficap y sc somete a todos estos paises a una via de
subdesarrollado., Esta es una via cn la cual hay ciertos movimientos de
cambios, los cualecs siempre de nuevo produccn un fondmeno de descomposi-
cidén que nunca llegan a dominar. Intonces ustedes tienen paisces subde-—
sarrollados con un producto per capita que no cs mids que de 50 ddlares,
pero tienenide reponte paiscs subdesarrollados gue ticnen per capita 500
délarcs. Y tampoco son paises desarrollados. EZs un subdesarrollo gue se
cetd desarrollando y que a pesar de que logra. o veces ingresos per cipita,
que tienen el mismo tomafio del ingrceso per cdpita que tienen paiscs desa-
rrollados, sigue cn el subdegsarrollo. Estin siempre cn esta situacidn de
combatir una descomposicidn interna de lo socicdad y asi progrecsan, pero
no progresan en el scntido de supcrar definitivancntc estsa descomposicién
interna y estructurar cl pais, sino progresan en el sentido de superar de-
finitivamente este degcomposicidn interna y eciructurar ¢l nais, sino que
progrecan solamentc on combatir los mismos fendmenos de la descomposicidn
ubicados zhora a un nucvo nivel de ingreso per cdpita. Entonces midicndo
poxr ingreso per cépito y guiandose por decir si un pais es desarrollade o
no, Uruguay ciertamente cs un pais con un ingreso per capita que es mucho
mgs de lo que tiene un pais como Yugoeslavia y que estd a la alture de lo
que ticne un pais como Austria, casi a la z2ltura de lo que tiene un pais
como Italia, pcro no tendria ningun sentido decir, por eso Urugnay es un
pais desarrollado. Es un pais gue estd cn csta misma situacidén de descom-
posicidén. Los otros paises de ingresos rclativamente altos latinozamerica-
nos ostén.en situaciones parecidas.

Bucno, en esta situacidn, entonces oo producen las dis—
cusiones sobre las vias de desarrollo, sobre las idcologias de desarrollo
¥y frente a esta situacidn, entonces se explican log diferentes alternati-
vas. Hoy un ccuerdo undnime que el subdesarrollo cs un problema. La so-—
ciedad subdescrrollada no cs realmente una sociedad que se pueda estebili-
zar. Un socidlogo frente a la sociedad deserrollada dec Estados Unidos,
podria decir, esta sociedad hay que desarrollarls més, por supuesto, hay
gue solucioncr muchos »roblemas que hay, pero como tal c¢s una sociedad pa-—
ra ofirmar, parc estebilizar, El mismo socidlogo no podria decir lo mis-
mo sobre un pais subdecarrollado, porgue ol pais subdesarrollado como tal,
no tiene este mficlco dec ordenamicnto sistemdtico dc sus rclaciones inter-
nas. DBntonces, en cste ccuerdo undnime de que hay que deserrollar, que
hay que buscar vias de desarrollo se buscan tombién argumentacionec de
cstas vias de desarrollo cue sc vislumbron. Entonces se desarrollan au-—
tom&ticamentc los ideologias de dosarrollce corrcsnondicente. Bstag ideo-
logiac dec desarrollo cc originan frente a esta situacidén. Hay una situa—
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cidén de funcidn desde afucra quc estd estabilizendo log paises subdesarro-
llados y su cstructura capitalista. Es una situacién de hecho. Entonces,
por supuesto, en todo cste campo que cste imperialismo fordneo deja libre,
surgen idecologias, ideologias de desarrollo con vias de desarrollo, con
sus planteos de modclos, para mostrar y para racionalizar las meneras como
poder desarrollar el pais subdesarrollado, sin enfrenter:zc al poder impe-
rialista fordneo, y lo que surge, cntonces, son idcologias que se han lle-
gado o llamar ideologias desarrollistas del continente. La ideologia de-
sarrollista en ¢l fondo se define por esto:  aceptc la estabilizacidn de
la estructura capitalistc del pais subdesarrollado como una tarca de fac-—
tibilidad & la cuzl no se puede saltar y por lo tanto picnsa todos los mo-—
delos de una solucidn cventual, dentro de este marco de libertad que el
impericalismo fordnco deja. Y por otra parte, surgen solucioncs que se ego=-
caepan a ego y que atacan frente sl problenma de la estobilizacidn de 1z es-
tructura capitalista cn cada pais subdescrrollsdo por cl imperialismo fo-
réneo. ocrdn ideologias de un tipo revolucionario.y son recvolucionarios y
gon ideologias anti-imperialistas, no por razoncs purcmente patridticas,
sino ideologias anti-imperialistas que nacen dec csts voluntad y también
del racioecinio que sosticne que este via capitalista ya como tal, bajo la
situacidn del 1npor1 1ismo fordnco cs una via de subdesarrollc y no puede
escapar a scr via de subdcsarrollo.

Intonces, las alternativas a »rimera vista son estas dos.
Negar que la estabilidad del wmercado capitalisto como tal, significa auto-
méticamente via de subdesarrollo o de desarrollo dol subdcuurrollo y plan-
tocar ontonces, la posibilidad de la vig capitolista de desarrollo de acuer-
do con loa limites cue pone cl imperialismo forianco.

Tomemoz esto como primer grupo.

En estc grupo, vemos una serie de distintas ideologias.
Y también aqui, entoncecs, podriamos subdividir, yo creo on dos: las ideo-
logias desarrollistas @hor“ pencedas en base o la éstabilidad do las cow
tructuras capitolistas del continente, por una parte y las idedlogias de-—
sarrollistas quc admiton cambios en estructuras parciales sin alterar la
estructura capitalista de base, vcamos la princra.

Laﬁ idcologias clarcmonte conscrveodoras son las ideolo-
gias que simplementc sc basan cen la oxporiencia del desaerrollo cepitalis
tae de Europa y Estadou Unidos y que argumcntcn que la estructura capitalis—
ta como tzl cg desarrollista y quc =i en cl mouncnto no resulta asi es por-
que le gente no ha medureado suficientcmente. Hace falta, cntonces, dor
goranties de propicdad, mis gorantias de propiedcd al capitalista, porque
frente o esta inseguridad que hay ¢l no ve & invertir. Hace falta dar ca-
pecitacion profesional a los obreros, hace falt: capacitar a la misma cla-
8e gerencial par:s que pueda conducir mejor sug cmpresag; hace falta mejorar
todo el sistema do ceducacidén y ¢l sictoma universiterio. Todo cso hace
falta para quc la cstruetura capitalista produ,ca desarrollo.

Eso e¢s un poco decde el punto de vigia conscrvador aplica-
‘do a 2o situacidén del nais subdesarrollado y quc cn cuanto al problema cco—
némico como tal, cntonces es una tésis de cgtohilizacidn de la propiedad
privada, garantia absoluta de ella, une tésis de la cstabiligacidn b.:olp—
ta de los precios y de los términos dc intercambio, una tésis quc entonces
enfoca como problomas primordialcs estos dos que sorian; cstabilidad de la
propiedad y estebilided dc le moncda. Egtol.olidad de le moneda, en rclacidn
a las monedeos extranjeras cn los términos del intercambio, estebilidcd de la
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moneda hacia cl intcrior como cstabilidad dc precios. Eoo cos el conjunto

de cstas otras mcjorac dc tipo téenico, universitario escolar, preparacion
profesionsl, cntonces, producc cl desarrollo. Si lucgo nd “produce, cnion-
ces quiere decir gue lc sociedad no estdé madura, cc trate de un atraso, fren—
te al atraso hay que toncr pacicncia. Y gi ge quierc ubicar digamos insti-
tucionalmeonte csta idecologia ce la podric ubicar en ol Yondo Monciorio In-
tcrnacional que es una contidad que on gencral cenfoca cl problema del desa-~
rrollo nobre esta base. Poro por supucsto no oc una posicidn limitada al
Fondo Monoctario Intornacional, sino gue ec una pogicidén yo diria casi gene-
rel en todos los paiscs doparrollados. En el fondo cl rcprescntante del
pais desarrollado cn cl caso normal reacciona de esta moncra, porque 61 tio-
ne su propia cxpcrioncia. La cxpericrcia cn Buropa cs precisamente eso que
el capitalismo hizo cl desarrollo y por qué no hacer aqui el desarrollo?.
intonccs lo que hate falta rcaluentc os garantizar csta propiedad, porquc

i ondan todos los dias que van 2 naecionclizar gquien ve a invertir ?.

Todos estos argumentos nacen de la cociedad capitalisto
decarrollada. . cro hoy que decir, enscguida esot no ¢s una ideologia au-
toctona, no c¢s una ideologia que nacc de la expoericncia del subdesarrollo.
58 una idcologie gue nacc mds bien del pais desarrollado que aconscja al
pais subdesarrollado y quc cntonces, ticne que logitimar frente al pais
subdesarrollado su csfucrzo de estabilizar la estructura copitelista. Y
gue ademds, no pucdc ponsar mucho, ni cn cambios internos de las estructu-
ras, porquc cestos combios internos van a afectar & sus intercses inmedia-
tos guc ticnen ohi Como se vo a aconsejar un cambio, una reforme agrarie,
por parte de Estados Unidos cn Contro Amériza?. Hs un poco dificil, a pe-
sar de quc como tal seriz unc medida totelmente dentro de los marcos de la
estructura capitalista, pero visto desde el punto de vista extcrno, visto
desde afuera cs uno ncdida cn contre de log interescs inmediatos. Aparcce
cntonces una ideologiz dc cstc tipo, la garantia absolute de la wmoneda y la
segurided de lce términog del intercombio, por gue al pais desarrollado en
cl fondo qud lo intercsa sobre todo? que haye cstabilidad de la propicdad
privada dentro del paic subdcsarrollado, que haya scguridad en los inter-
cambios, quc no haya csta inscguridad pernancntc de inflacioncs desordena-
das. Por supucsto se va a hacor desprender de cso el que la solucidn de
cetogs problemas scria le mencra dec proceder hacia cl desarrollo.

Bucno, cs entonces esto primera variante de la via capi-
telista del desarrollo, la veriante conservadora quc no nace de la reflexidn
del peis subdesarrollado sobre cl subdesarrollo, sino nace de la reflesidn
sobrc cl subdesarrollo, pcro por supuesto hay otr.s voriantes que nace shora
del pais subdesarrollado que reflexiona sobre cl subdesarrollo, pero refler-
iona tambidén aceptendo shora la ecstabilidad del nercado capitalista interno
como condicidén bésica. Quc crntonces no crce poder enfrentarse con el poder
imperialista fordneo que excluyc catonces todcs las soluciones que de fron—
ton chocan con cote capitoliomo fordneo y que buscan ahora una reflexidn so-
bre la via capitaliste de desarrollo bajo condiciones cspeciales delsubdesa—
rrollo. Y todo ¢l complejo de quc sc trate es nds bien la literaturs que
conocomos on latinoamdérica baje los auipicios de lasg Uaciones Unidas., En
General la tendencia de 1o CEPAL, del ILPES y la tendencia de un plono pri-
vado, tendencia dc un plano privado, tondencia vor ejcmplo de DESAL, todos
esos grupos estin roflexionando, realmente sobre el subdesarrollo, entonces
tienen onfoques gue cvaldan cl subdesarrollo coio roblema cspecial y no
partan cntonces dc cote ingcnuidad de que la cotructurs capitalista eomo
tal cs suficiente gorontia parc tenor desorrollo., Y ahi entonecs, nace la
tésis de quc lac estructuras tionen que caupiare. Canbio de estructuras y
cambios do egtrucituras guc nuchas voces Se llega o llamar "revolucién',
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Ese cambio de cstructuras cs rcalmente un cambio de eg-
tructuras. La reforma agraric por ejemplo de eosiructurcs de une sociedad,
Cucndo hablan de las reclacioncs comerciales con los paiscs desarrollados,
también hablon de ceplios de estructuras del intercambio. 1o hablan so-
lomentc de Exportar méds ¢ iuportar menos sino heblon de cambios de estruc-—
tures de intercambio. Todo lo que sc debatid por cjemplo ea la Conferencia
Internacional de Comercio y Desarrollo. Todo ¢l plantco ahi tewbién es un
planteo de cambio de¢ cstructuras y hay que acostumbrarse de que hay una di-
ferencia real entrc una idcologia capitalista conscrvadora del tipo del Fon-
do lfonectario Internacional y ecste pensamicnto desarrollista dcl cambio de cs-—
tructuras. La diferencia es real. Y si no sc dan cucnta de epba diferencia,
uno cgtd siempre en peligro de crecor que en cualgquicr coubio de estructuras
como tal ya hay un principio dc revolucidn de la socicdad, El cambio de es-—
tructura no tiene nada que ver con la revolucidn de la sociedad, es la ra-
cionalizacidén dc un capitolismo de un pais subdesarrollado para hacer mas
eficiente tal capitolismo, y de este modo intontar desarroller al pais.

Entonces ¢l cambio de estructuras de cste modeclo desarro-
llista puede ser también muy radicel. La reforme agraria, la roforma bon-
caria, la reforma dc las socicdades anbnimas, la roforma de los sistenas de
intercambio internacional, poro tombién les roformas de impucestoss He aqui
un monton de roformes que implican también nacionalizaciones de ciertas om-
preseas dominantes de la socicdad subdesarrollade, en fin, todo cso son medi-
das que caben dentro de este tipo de desarrollismo. Si ustedes van los au—
tores que la prescnian, los sutores como tal no son copitalistas cerrados.
Por cjemplo, Osvaldo Sunkel, Celpo Furtadce, son todos autores on estc onda.
El desarrollismo de comtio de cstructuras gue garantiza hacic afuere al po-—
der imperialista forénco, lc gorantiza que cgtos cambiog de estructurag se
van hacer dentro de la estabilidead del nmercado capitalista. Poro de repch—
te, para cste punto de vigta, todas las cstrucituras son movibles cn el mar—
¢ co de que mantiencn la cstructure copitalista basica. s importantc hacer-
! sc claro de quc cambiar cstructuras y conscrvar la cstructura copitalista
basica no o8 algo que se contradicc. “c¢ pucdc hacor, por cjemplo, destruir
toda una agricultura *foudal. DPecro la agrioultura‘foudal cs una agricultura
do propicdad privade, a través de la reforma agraria que creo nuevas entide-
des en propicdad privada mds poquefias, sc producc un cambio de estructuras
de la propicdad, pcro no cambia la estructura de la propicdad privada. En-
tonces ¢l principio en el cual se basd la estructura agraria antes dc 1a ro-
forma en estos términos, sc conserva. Lo reforma agraria no significa un
combio de los princivios, significe una racionalizacién de la estructura
para que sca mas apta para un desarrollo dentro de la mantoncidn de lo cs—
tructura copitalista.

Bucno, on cucnto a los cambios dc estructuras de rcforma
de log impuestoc, reformas de las sociedades andnimas, reformnas bancariag,
cs lo mismo. Entoncos vemos ahi tode una gron goma de opiniones que podrion
sumanrsc bajo el punto de viste de cotos desarrollismos de cambio. Degarro-—
llismos de combio dentro de las cstructuras.

Lo curioso del desarrollismo de cambio - y agui pasamos a
la otra parte — es que en ostos csfucrzos para convertir la sociedad subde—
sarrollada capitalista on una socicdad capitalistn racional, ¢l mayor obstd-
culo cs ¢l capitalista. El capitaliste cs el obstdculo principal para hacer
una via capitalista do des.rrollo. De ninguna nconera los movimicntos popu-
lares. Entonces, en el fondo el movimient~ ‘~opular, no c¢s un novimicnto gque
comicnza con unc conciencia anticapitalista, de ninguno monera. Lafpoco los
intelecctuales, comionzan con uns mentzalidad anticapitolista y se nota eso cn
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la influencia t'n grande quc ticnc en cllos todo cste pensamionto del de-—
garrollismo de laz cstructuras cepitalistas. "Ticne una apreciacién muy
grande y os muy comun heblar de izquierdistas, cunndo sc habla de cellos,
Celso Furtado, per cjemplo, en todas partes sc le llams un igquicerdista
socialigta. go sc explica por esta razdéni: que el sentimiento popular no

os anticapitalista cuando comienza o concicntizarse el problema del subde-—
sarrollo. Lo que es anticapitalista, el dnico grupo que recalmonte cs: an—
ticapitaliste son los capitalistas. Y eso eg precisamente el grupo que Te-
chaza la via capitaliste del desarrollo, quc insiste en la via capitaliste
del subdesarrollo y quc hace todo- los csfucrzos posibles para cvitar lg vi“
capitalista del desarrollo. Por cso el choque. Y por cso la impresidn de
gque ¢l desarrollismo de lag estructuras es izgqulerdista. BEn realidod el
desarrollismo de las ectructuras cs nada mis que lo que hizo en el caso de
EB.UU o Europa una democracia CqPitullut en contra de las otras. Cuando
surgié la clase copitalista ,surgié preocisamonte on nombre dc todos log prin-
cipios que ahor:s son principios dc cambio dc la socicdad capitalista.

Cuando surgicron las rcformas bancarias, lo destrucecidn de la propiedad fou—
dal, todo eso lo hizo la burgucsia que cmpczd por la via cuplt lista de de-
sarrollo, pero no fueron medidas impucestas a esta burguesia quc no gueria
de ningune mancra cceptarlos. Y ce preeisanente cuando cste problema surge,
que todo cote dcuerrollicsmo de la cstructura, sc-cstd agobando, porgue no
logrd imponcrsec gimplemente. Porgue como dlo de antcemano la gorantia de
quedarse en el marco de la cestructura cepitaliste, ¢l capitelismo tenia la
‘garantia de que sﬁ 81 no ocecptaba no se le hiciera tambpoco nada. BEntonces

no acepté, v ~denls, por quéd tenia .quc accptar &i ol ya ticnc todo? Qué
va a ganar del descrrollo? El no va 2 gonor nada. Lo dnico que le intore-
sa pa r“ el desarrollc "la scguridad y gor-ntic de su propicdad y si &1 ya
la ticne por qué sc va a mover? .Es unc contrzdiccién interna, en 1u

dual vive estc desarrcllismo: squorcr imponcr a2l capitalista desde afucra
uha ooncicncia capitolists que el no tienc por gué nceptar, porque de ante
mano se le da las gorantias de que cn el caso de no acptar, tampoco 1o wva a
pasar nada. Hgo cs . .simplemente de qucrer un cgpitalismo sin capitalistoge
Y ahi se frustra cstc desarrollismo y cl deosarrollisno que cmpieza con tan
grandes csperanzgas, cmplia esas esperanzas. Y lleve a grandes movimicnsog
politicos 2l poder. El Gltimo ejomplo de csta esperanza es Chile, porgue
en Chilc se hablé de unc revolucidn en libertad del cambio de csotructuras.
Todo en nombre decscos modclos y se llegd con gron entusiagmo al poder y ¢l
fin se fracasdé rotundaomentc frentc a cste imposibilidad de moviligar una
estructura capitalicte que no tiene por qué movilizarsc y que simplemento
no lo va a haccr,

Bucno, el desarrollismo cntc, picrde el cnitusiasmo popu-—
lar y los grunos gque sc han entusiasmado, sc ponen anticapitelistas. »Hale
a la luz la contradiccidn interna que antes no sc¢ -sabia, pero una veg sa-
liendo a lz luz, hay ung decisidn, en ¢l sentido de que ¢l desarrollismo
ya no girve, ya no pucdec confiar en el para cembio de estructuras en cuanto
a la situzeidn capitalista y si siguc confisnndo, 61 lo tiene gue hecer de
una mancre abiertamentc antipopular. Hay una cgeicidn de rependo cntre el
desarrollismo capitalista que se apoya ahora cn la dictadura antipopulor y
el otro polo cl desarrollo del pensamicnto anticopitalista dc vias nc capi-
talistas de desarrollo., La frustaeién del dosarrollismo en ol cambio de
estructuras frente a la no ~ceptacidn por parte del capitalistg, de cumplir
su papel, simplemente hace imposible pencor en una coyuntura de los movi-.
mientos popularcs con lag clasee capitolistaos. DBzoc ponsemiento se excluyc.
Le. frustracién internc de ose desarrollismo nos ha llevado al impacse y si
bien ahora sigue on pie lo busqueda dc la vizc copitalista de dcuw_ro;lo, ya
no s¢ la busca cn basc @ los movimientos popularcs, sino se la busca nds
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bien en base a las dictaduras antipopulares y nace entonces cemo reaceidn
muy normal, la dictadura militar desarrollista, en Latinoamérica que es una
reaccibn a esto, Quizds con la confienza de poder imponer al capitalista
estructuras capitalistas que no pudieron imponer estos movimientos populares
que renunciaron de antemano a cambiar las estructuras capitalistas como tal,
¥y que frenaron entonces el mismo proceso de desarrollo,

Bueno, viene entonces, la otra parte, este vuelco del pen-—
samiento sobre el desarrollo. El vuelco que nos lleva a la discusién de las
ideologias no capitalistas del desarrollo., Las cuales ahora se enfrentan pri-
mero a como romper la estatilidad del capitalismo interno; segundo se enfren-—
tan con el poder imperialista fordneoc y de antemano no pueden esperar mucha to-
lerancia por parte del imperialismo fordneo, lo que nos lleva a toda esta dis-
cusibn sobre las vias de toma de poder, las vias de la revolucidn que vamos a
excluir por no corresponder a esta relacién,

Es evidente que la via no capitalista del desarrollo tiene
que esperar un enfrentamiento con el imperialismo foréneo de una importancia
muy grande, cosa que no tiene que esperar el desarrollismo capitalista, que de
todas maneras tiene chances de convencer al pafs capitalista desarrollado.
También en el caso de afectar los intereses de él, Poro esta via no capitalis—
ta o socialista del desarrollo, no tiene mucho que esperar de la fuerza de con-
viceibn frente al pafs capitalista desarrollado, tiene que enfrentarse con é1,
Pero esa es solamente una parte del problema, el enfrentamiento con el capita-
lismo. Pero la supresién del problema del imperialismo, no soluciona de nin-
guna manera el problema del subdesarrollo. Por haber logrado una tolerancia
por parte del pafs imperialista capitalista, yo como tal, yo no lo encuentro
mejor que antes y materialmente yo lo encuentro con toda seguridad peor. Ia
via no capitalista de desarrollo entonces, necesita basarse on un concepto de
superacién del subdesarrollo, de cambios, también y no puede prescindir de ella,
sino su concepto es shora llevar a cabo el desarrolilo, pero ya no aceptando co-—
mo su limitacién o como su marco de actuacién, la estabilidad del sistema capi-
talista, sino con la conviccidn de que la orientacidn de toda la sociedad hacia
la superacidén sistemdtica de su descomposicidén interna, es solamemte posible si
se estructura el poder econdmico social y politico de otra manera., Esa es la
condicidén sine-qua-non de la vfa de desarrollo, Por lo menos si la via de de-
sarrollo quiere basarse en las fucerzas populares,

Estamos entonces en el terreno de las fuerzas, de los con-
ceptos revolucionarios frente al desarrollo, Pero ahi se nos enfrenta en se-
guida otra vez el problema del desarrollismo, cuando pensamos en ciertas fuer-
zas revolucionarias que si bien tienen conceptos de cambios totales, no origi-
nan tales conceptos de cambios de una reflesién propia sobre la propia reali-
dad, sino que otra vez tales conceptos proceden de una cierta imitacidn ins-
trumental de modelos de desarrollo ya realizados. En concreto, el desarrollis-
mo revolucionario que se basa cn el modelo soviético y que estd llevado por los
partidos comunistas, Es un fendmeno curioso, por una parte, os un desarrollis-
mo, digamos revolucionario, revolucionario en el sentido de pretender romper
una estructura de poder hasta sus raices, Pero por otra parte, es otra vez un
desarrollismo que piensa de una mAnera muy parecida a este desarrollismo capi-
talista, ©Sus modelos de realizacién,

Ustedes se recuerdan ¢l desarrollismo capitalista, el tipo
de CEPAL, piensa sus cambios de estructuras en base a la experiencia europea
y EE.UU. Pero, toma en cuenta en la adaptacién de los modelos la situacién
propia del pafs subdesarrollado, las aplice y entonces exige cambios de estruc—
turas, para que el modelo curopeo funcione en Latinoamérica, entonces dicen hay
que hacer reforma agraries, reforma bancaria, reforma de tal y tal. Entonces
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funciona el modelo dc Europa, pero solemento bajo cstas condiciones,

_El desarrollismo soviético ahora desarrolla un pensamiento
muy parecido., Frente a la situacidén del subdesarrollo, ncecesitamos ol cambio
total de las cstructuras, poro, entonces picensan su modclo de desarrollo en ba-

se a la aplicacién de lo quoc ocurrid cn la Unién Soviética y que es un fendme-

no especial, Ustcdes ven por primera vez en ¢l caso de Cuba, Cuba hizo su
revolucién, hizo la destruccién de las ostructuras cepitelistas anteriores y
empezb entonces & coplar ¢l sistema soviético. Todo el tiocmpo del 1962 ontre
1965 os mds o menos, podrfamos decir, el tiempo decl modelo soviético de desarro-
1lo, poro ya durante losg afos 1964 - 1965 empiczan las criticas dentro de Cuba
y esas criticas frocuentemonte empiezan a hablar dcl desarrollismo soviético,
Y surgon de repente ahora dentro de la esfera socialista un onfrentamiento entre
el desarrollismo cstructural del tipo sovidtico y alguna idea de necesidad de
otro modelo y se confronté sl modelo soviético con lo que llamamos el modelo cu-
bano, En 1965 se hizo definitivamente la decisién de reemplazar el modolo So~
viético-desarrollista soviético,- por ¢l modelo cubano., =Y ahora ya no en nombre
de una aceptacién de algo que vienc afuera, sino cn nombre de la solucién del
problema cubano de desarrollo de construccién de una nueva sociedad,

Estamos shora on el punto donde yo creo tendriamos quo alejar-—
nos un poco del problema directo del desarrollo y analizar la funcién de la idco~
logfa del desarrollo, porque es un fenomecno roalmente curioso este fendmeno cuba—
no. Yo croo que cs un fendmeno que vale la pgna analizar como basa,

Ahora, no para analizar Cuba, sino para analizar una situacidn
actual, El problema del desarrollismo y dec Ll solucién reovolucioanaria que no
quiere seor desarrollista, que cs una rovolucidn no desarrollista y shora podcmos
plantear dc menera mds amplia, porquc toncmos dos desarrollismos a la vista:s un
desarrollismo capitalista, un desarrollismo soviético, socialista revolucionario,
que es ¢l problema frente al desarrollismo como tal, soa socialista, sca capita-
lista, El problema quizés no cs puremcnte el problema del desarrollo, poro yo
tengo la improsién de que on ¢l caso de Cuba, la critica del desarrollismo so=
viético sc basa on la oxpericncia de que ¢l modelo sovidtico no resultd tempoco
para el desarrollo, que no dosarrolld., Quc si bien cl modelo sovidtico funciond
més o menos, pero no logrd desarrollar, no logrd desoncadenar una fuorza Quo
quizés cn la Unidn Soviética cxistia detrds en los afios 20 y 30, pero quec cn Cu-
ba no se dié. Y si hasta ahora hablemos de la rclacibén entre capitalismo y so=
cialismo y dijimos la solucidn socialista ce la dnica solucidn viable si se quice
ro una solucidn que sc basa cn una movilizaciédn popular, ahora nos onfrontamos
con otra elternativa., Esta alternativa del desarrollismo socialista y dc la ro-
volucidén de movilizacibén, La rovolucién de movilizacidn parece sor no idéntica
con ol modclo desarrollista, Y para cntrar en el problema yo doy simplomentc
una tésis quo 2 mi mo paroce quc aclara oste punto y quc aclara quizds tambidn
1o que pasb cn cl caso do Cuba. Una ideologia de desarrollo que plantca como su
fin el desarrollo, nccesariamentc picrde la movilizacidén csponténca popular que
necesita para desarrollar, <uc la movilizacién popular para ol desarrollo no cs
y no puode sor el rcsultado del desco de desarrollar, quec cl pragmatismo de desa-
rroller no ne da una fucrza para movilizar un pucblo, para desarrollarse, El
pucblo no sc desarrolla para dosarrollarsc, La ideologfa del desarrollo, si es
idcologfe dol desarrollo no os ideologfa dcl desarrollo, La idcologia del dose-
rrollo si sc plantea como ideologfa del desarrollo no desarrollan, Yo creo que
es0 08 ¢l fondo dcl problema cubano de su confrontacién con ¢l desarrollismo
sovidtico, El desarrollismo soviético se podria justificar frento al puoblo.cu-
bano, solamentc como desarrollista, Solamente queromos desarrollarnos, Y el
argumento pragmético dol dosarrcllo, no llov : oste movilizacibn que se¢ necesi-
ta realmentc para desarrollar, Y si pasamos la historia de los casos de dosarro--
1llo, de¢ ropontc nos damos cuenta quc cn el mundo con pocas cxcepciones hay excep-
ciones. Pecro no hay deserrollo que sc hizo en nombre del desarrollo, no haye.
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El desarrollo capitalista no sc hizo on nombre del desarrollo. Adcmis no se
sabfa lo quec era. No sc pensaba on desarrollar ni cn nada. Sc hizo on otro
nombre., La rovolucibén Francesa qué kicne que ver con ol desarrollo capita-
lista de Europa? Nada, pero es la fuento del desarrollo capitalista do Eu-
ropa, por supuesto, El desarrollo de Europa fuéra do Inglaterra se basa cn
la revolucidn francesa, pero la revolucién francesa no ticne nada quc ver com
mo tel con desarrollo. ILa revolucidn rusa, tampoco ticne nada que ver con do-
sarrollo, En csc ticmpo todavia ni se pensaba cn una via socialista dc desa-
rrollo, sino la idca dec Lenin siempre ora haccr la revolucién on Rusia porque
asta rovolucién despuds va a pasar a Alcmania y Francia, y a través dc Alcma-
nia y Francia, nosotros nos vamos a desarrollar, El no picnsa en una via so-
cialista dec desarrollo, Claro, piensa ya quc dentro de las estructuras socia-
listas va a haber desarrollo, pero después va 2 venir desde Alcmania y Francia
a Rusia, Ia tésis dol desarrollo socialiste os la tdsis de Stalin, E1 dcsa-
rrollismo socialista construycndo cl socialismo cn un pais., Ahf cmpieza la
tésis dcl desarrolle, pero eso cs ya mucho despuds, vienc despuds de 10 afios
de la rcovolucidn rusa,

La Rovolucidn Rusa, cntonces, no cs revolucidn de desarrollo

cn ningén sentido., La revolucidn cubana tampoco. En la rovolucidén china, si

ustcdos ven, e@sas no son revolucioncs para cl desarrollo. Pero claro, toma
posicidén frente al desarrollo, poro todos los desarrollos, los difercntes do-
sarrollos, por lo mcnos las corricntes del desarrollo, la corricnte capitalis—
ta curopea con Estados Unidos, la corriontc sovidtica, la corrientc que zhora
estéd ocmpezando cn Chine, csas corricntos cmpiczan con movimicntos quec no son
desarrollistas, quec si bien si plantcan ¢l desarrollo, lo plantean simplemento
como condicidn para otra cosa y no como condicibén para llegar a una socicdad
desarrollada, como tal, El desarrollo para cllos, no c¢s medio para realizar
una socicdad desarrollada sino cs medio para rcalizar la Sociedad Nucva, y do
la Sociccad Nucva que ahora ags capaz de solucionar lo quc las socicdadcs anteo-
riores no han solucionado. El lanzamicnto dec una idea do libertad, justicia

social on une nuecva socicdad quc todavia no oxiste., Y si ustodos leen por
cjomplo al Chec Guovara, todavia siondo Ministro de Industrias, ustodes van a
ver con quc insistcncia los lidcres cubanos insiston que su desarrollo no cs
desarrollista, Y eos una insistencia que yo creco que no se cxplica, solamcnte
por algin sentido moralista, sinc rcalmentc por la conviceidn que realmentc no
sc trata dcl puro desarrollo, pero por otra perte tambiln por la conviceidn del
pol’itico que sc da cucnta quec un pucblo sc mucve solamente, si lo quc lc cspo=
ra, no es solamcntec pan y mantequilla, Y yo crco quc csta tésis hay quo pene
sarla realmentc que ol desarrollo como csfucrzo de la construccidn dec una nucva
socicdad, no se puedc ontender y no sc debe cntonder como un problema dc pan y
mentcequilla, Por grandc que sca ¢l hambre quc sufre cl pucblo, pero ¢l dcsa=
rrollo no es el problcma dc la manteoquilla, sino cs cl problema de la osperan-
za do una socicdad que da pan y mantequilla, Esa cs la basc, sin aoso no hay
nada, pero lo éa dc una mancra camo las socicdades anteriores no lo han logra-
do todavfa. Una superioridad dc la sociocdad a la cual sc va,

Entonces, cuando sc lec al Che Guevara ustedes van a concre-
tar mil veces osta tésis. No lo intcresa queo sc desarrolle Cube si no logramos
terminar con la cxplotacién, no lc interusa que sc desarrollc Cuba si no logra-
mos torminar con la cnajcnacién. Todos plentcos quc van més alld del desarrom
1lo y del logro del nivcl de vida mfs alto, El nivel de vida cs simplemonte un
medio para poder rcalizar una socicdad quc sin cstos medios no sc pucde reali-
zar. Lo Unico quc sc trata os realizar otra sociodads

En cuanto a la misma cficcc. 2 de la idcologia decl desarrollo,
yo creo que csa ¢s su base vordadcra, Quc csa cs la base verdadera de la cfi-
cacia dec un camino do desarrollo. Estc camino dc desarrollo funciona solamento
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81 se lo enfocz partiendo de una utopiz socinl que voys méds a2llé del sen~
tido pragniticc cuc puede tencr ecte concepto de la sociedad desarrollada.

Bl querer tener més.

El modelo del des:rrollo, entonces, planteado en egite
plonoy, es un problema de la renlizacidn de una utopia y no de la recliza-
cidn de un trobejo prognitico y es preciscmente esta utopic que descrrai-
ge. todo el pasado do explotacidn cn un pusktlo, que lo destruye, que remol-
dea o un pueblo, quc le da eote posibilidad de lanzorse o estructurcs to-
telmente nuevag olvidiéndose de lac muchas v nculaciones de intereses que
existen parc 6l. Y colamente en el grodo on el que. este utopic logre arras-—
trar 2 un pueblo, hoy desarrollo. Finalnente, yo ereo que solcmente en este
gredo, en estc direccidn; se puede plante r unc vic revolucionari:. de toma
de podoer, toma del poder gue ez condicidn parc el desarrollo y ambos dog-
poder y decorrollo-, solo medios para lo conetruccidn de 1o sociedad nuevas

DISCUSIONs THIA IIODELOS DE DESERROLLO

CINKELAIRIERT: Bn cuaonto 2 este problemc de la utopic del desarrollo, yo
creo quc €3 cuizdis conveniente aliadir clgunos advertencias sobre la rela-
cién del modelo del desarrollo o est:s funcidn, diganos, de le utopiz.

Cuando se empezd o hablar de los modelos de la sociedad
gomunitoriz, de lo empresa comunitoria, fue de hec o una reaccidn a2l comu-
nitarismo cnterior que ers un comunitoricmo de tipo filosofico que hoblaba
de los volores en términos no solo gbstractos,; sino masivos. El valor de
la solidcorided y el valor de la pecrgonclided. Todos volores que en el fon=
do cuando yo los aplico ¢ lo sociedcd no me dan ninguna panta. De repente
cuando yo bojo de este cielo a la tierra frente o cualguier situacion yo
puedo ver csitos volores realizcdos o no. Eso depende tot: lmente de mi po-
sicién personcl, BEn tol situacidn se eupezé o desarrollar nodelos, es de-
cir, significa entonces, cue une empres: conuniteria, €s O Signiticea icls
tcl cosa. Se hobld de cogestidn, por cicmplo, pricero. Bien de eso no se
trata.  S5e llegd o hablar de estos volores gener - les en términos concretos
o aplicables o un campc ccondmico y sccial. Después de lo empresc cutoges-—
tionada. Lo discusion sobrepasd la cupresc cutogestioncdsn, es més bien
ahoro unc discusidén sobre cdémo cre.r un sistenc conmunitario dentro de la
sociedad, quc cex cl sistema predominonte y en los tdrminos on que se estd
discutiendo, don més bien los términos dc la cogestidn obrero-cstatal y mo-
nos en los términos de lo amtogestidn obrera de une oempresc., Porque si yo
tengo todas esos empresas autogestionades con este sociedad, yo no tengo na-
d~ nis. En cl fondo es dificil wver cufl es la diferencia con la situceion
copitalists, en cierta formz, porque ellos cntre si se van a compevir iguel,
ge van o hacer monopolios iguales, se van & hocer las nismas cosas CCmo an-—
tes. Entonces no gec trade de lo emprose autogestionada, solamente gue la
diacusidén poza a log problemas de un sistema conunitario y si se acble yo en
efatop términos; cntonces uno ests haoblondo yao de un sistenn socialiste. ©Se
ha pasado & todo esto de la discusidn dcl comunitarismo o la discusidn del
socialismo.

En Chilc se discutidé L.-.ce uucho tiempo, sobre clsunos mo-
delos y clgunos llegoron o ser bastontc eloboradog por diferentes grupos
que entoncoes se formeoron ideas yao bien concretoz. Pero chorn frente a este
nodelo ecpccifico empieza cntonces cgt. situncidn de cotar uno plontecondo
un cierto desarrollismo revolucioncrio., El modelo lo estd aplastondo o uno
¥y ya so piexde le libextad de la actuacidn Jronte o situnciones concretase
Porque si yo tcngo un modeclo nuy eloberado, yo la flexibilid-.d frente a la

o
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situacidn con lo cual yo me cnfrento, c¢s baja y o mi entender hay une cier-
ta eselorosis de este modelo tambidn al nivel del sistema comuniterio socia-—
lista. No en el scentido de que estc modelo no tcnga sentido, no tenge valor,
sino en el sentido de gue yo creo estomos chors cncel ndhento de alejarnos,
otra vez de estos modelos, tenerlos como una posibilidad de coneretizor una
imaginocidén - cuando se habla de una innglagcién sobre ung nucva sociedad -
para tener algunos instrunentos parc poder ponser on términos mds o menos
concretos. Para eso girve el nodelo. DPoro seria un gran peligro hacer de
este modelo un dogma parc inplantar porque nos pucde ocurrir exactamente lo
qué pasa con el desarrollismo sovidtico. Simplemente y segurancnte el mode-
lo nos cplasta.

Hay que preguntars qué haccr entonces ?. Si yo quiero
superar esto situacién de los modelos clcborndos. Entonces, si yo tengo gque
analizar en basc a qué yo me formo una idec concrete de lo que seria unc so-
lucidén en un momento histdérico dado. De cso se trote ontonces. Wo buscar
lo menera, cbmo aplicar un modelo termincdo, sino més bien buscar los térmi-
nog y laos circunstencias dentro de las cuales en el momento dado, y on el
lug.r dado, hay gque hacer el modelo pora poder sctuar, porgue s8in modclo
tampoco se puede actunT.

Serd necesario tencr de cstc modo dos clementos claves:
por una parte clementos parc acnalizar csto realidod en laos contradicciones
que poscee y o las cunles hay que contestor; unc verdoderc metodologia de
analisie dc las contradicciones sociales y por otra partc el desarrollo o
la presentacidn y parc esto pueden servir los principios gencrales gue sc
van 2 aplicar, porque ellos me rcsultan del andlicis de esta rezlidad con-—
ereta. HEn otras palabras la realidad concrets tione controdicciones; o es—
tas contradicciones tencmos que contestar y la contestacidn me da una uto-
pia, pero esta utcpia no puedec tener la vacicded de las valorizaciones cti-
cistas, sino quc puede contencr solomente, principios basicos de unc socie-
dad hacic la cual yo voy, pero principios bdsicos, prinecipios que en con-
frontacidon con un amdlisis de las contradicciones de una sgocicdad, permiten
realmnente elaborar un modelo. Y principios bisicos de " buscar una sociedad
en la cucl hayo un cuténtico control de 1o bose popular sobre los poderes
gque 8¢ estén gestondo en la socieded M.

Eso seria el valor de la molidarided y es towmbién ton abs-
tracto como cl valor de la solidarided, pcro ticne chora un sentido opera-
cional, Bl valor de la solidaridad en estc forma en quc .la base popular
tiene que tencr en lo méximo posible un control sobre el poder que sc estd
gegtando sobre ella. IEso es entonces un principio del cuzl yo puedo absiraer
el modelo en el mouonto concrcto que sex neccserio. Yo creo que en todas eS8—
tas discusiones e:te principio me parece ¢l bisico y que sc ha dodo para el
juicio sobre la reclided. En cl fondo si o mi uno me pidiernn resunir lo
gue es el or1n01p10 bisico en el cual desconsan estos modelos que on forma
concreta se estdn discutiendo yo diria o egtes el principio del control de
los poderes por las bases populares sobre log cualcs los poderes Bsec cjercens
Y esto como la utopis de eete control, de csto rosponsabilidad. Utopia que
yo confronto con las contradicciones de la realidcd con la cual me enfrento.
Y chi entonces haro el andlisis, de que tipo son los poderes, cudl es la ma—
nera de someter estos poderes a este control y esta utopiz, entonces, yo la
puedo usar pare logr~r la crogeidn de cst wmistica quo me permite unowmovili-
zacidn popular y precis.mente eso puede ser uaa palabra que movilizae a un
pucblo. Pucde movili-ar 2 un pueblo la iden del derccho de controlar estos
poderes quc los son ajenos con el nmomcnto. Zoro ahi entonces, yo no ne en-
frentec con csta csclerosis de modelog definitivosg. Yo creo gue vale la pena
estudiorl s, pero solomente si uno tienc claro gue nacen del cneucntro de un
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analisis de contradicciones existentes do una sociedad dada, bajo el punto
de vista de la nccosid d de un control gener:l do los poderos existontos do
lo mocicdad. Y shi ontonces pucdo plantear mis soluciones y ahi cntoncos
pucdo tambidén discutir las vericntes de log modelos; perque =i yo no roduz-
co el surgimniento del modelo de esitc poleridaod, yo estoy on un dogmetismo
del modelo y despuds yo no puecdo escoger cntre difcrentes modelos ecgun difo-
renteos rculld“dos gino tongo quc aplicar lo mieme cosa. Do lo que e tra=
2 msiompre ceg ““Cﬂr coincidir un principio demoerdtico, porsuc en 01" fondo
¢z ¢l principio .de -la dcmocrtclk gobre todos los podores ozistontes en una
sociedad y confr ntar luego esta idea como la utopia la cual voy o aplicar
las contrndicciones de la socicded; o log podores ..rbitrarios cigtontes
on lo socicdad y .hi, me nace entoncosn lo medida concreta, Poro democrati-
zacidn on cste sentido cs abotradto, ¢s totclmente abstracto, no os menos
aebstracto que solidaridnd o dignidad, o personzlismo, pero cs la formd ope-
racional de esto ideoa sbsgtracta. Lo idea'abstracta pucde ser operacional o
sioplonente vocia. Y st bien en los dom cosos es lo misma idoo, cs muy dis-
tinto, 81 yo vengo con un pretexto operativo de este tipo que me hace criti-
c¢o en vez dc vivir con un valor vacio que me quita todas las armas fronto a
la realided con la cucl yo me enfrento. Eso cs solamente on cucnto al pro-
blema de la utopia y de la realizacidn de la utopiz on los modelos. El mo-
dele es, lo gque fluctia, 10 que carbia. Entonces no hay sociecdad fija: dtioz-
minada. Digamos que lo que hay es la sociedad o la cual se va, . Lo socle=
dad a lo cual 8¢ va nacce en cada momentodo. “n coda momsnto nace .dc otrs ma=
nerz. Nunco tormine eso, lo que hoy ceg ¢l movimiento, es la confrontccion
con oste principio democritico como princinioc chora yao no sinplomenteo de
adninigtracidn de cosas, sino como un principio que tiene un valor édico.
El poder og legitinmo solamonte gi estd controlcodo y 9i el control este. 16
nde corca de lo bage posiblc. Ahi tongo ontonces un principio amplio opo=
rativo con cl cual yo me cafrento con une realidad cn la cual ccoda VOZ no-
ce de nuscvo los movinientos. Entonccg, adonés yo pucdo ovitar otra wvez
caer on csta ilusidn de tonor " ahore " la socicdad. No la tencnos, tonoe=
nog solamonte cl cambic. En cse scntido yo diria gque si hay un canbio roel-
nente grande, of ol cambioc cn ¢l cual sec 1ntroducc cste principio szobre loa
grandes poderos quo son los poderes ceondmicog, do zlguna nmcnora. Pero de
ahi on adeclantoc, no sc ha solucionade la cosSa, sino de ahi cn adelonte nme
cmpioza siocmpre de nuevo cl langanionto de 1lc utopic on contro de este roa—
lidod, quoc cstd basada ya sobre ol principio denoecritico, pero gon ol cane
bio de la roalidad cionpre cstd cscapandosc otro voz cl poder demoeratico-
nento controludo. Tanbidn sc escapa sicapre 2l control. Entonceg el pro-
bleoma del poder os un probleome continuo,; que sicmpre sc ropite y siguc ¥y
siguc y siguc. Entonces, frcntec o cstor confrontacibén, la re=lidad con es=
te utopia dc la democracia, nacc una rovolueidén o naccn dos revolucioncs,
una rovolucidn que yo pucdo dar una fecha, tal y tal dia, se cambio 8l 'y
tal cosa; y deopuds una rovolucidn quc ces pormanonte, frontc o ostce cstruc—
tura una vez hecha, hay un probloma poermencntce. En cl probleme de las uni-
vergidades es igucle Yo puodo democratizar una universidad, pero la pelea
dc la democratizaocidn por cgo no termina, sino que siguc todos los anos do
nucvo, por supuccto.

Las dos cosas, ontoncos, habria que distinguirlas paro po=
der lograr rcalmentc un movimicnto vital, no hay que cacrge deomapiado en ol
modolo concroto como tal sino on la nmectodologic de la cuzl el modelo nace on
cada momentos Yo crco guc emo hobria gue afladir para lleogar o algo mése

PERCY JIMENEZ: Lo supcr cidn si sc quiore deo lo utepia marxista y la libo-
ral, soria entoncos solanente cl control dec poder por la base popular. La
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doemooratizacidén un poco dol poder.

HINKELAMMERT: BEn cl fondo est: ncnera de intorprctar la utopia, no cs libe-
rel. Es la monera de Marx. Marx dijo que lo utopia no es algo que on ferma
concreta yo pucdo opliccor a la socicdad. XEs un principio intorno para criti-
car una sociedad. Bl problouo de Marx fué gue 61 formuld esta utopia en con-
tra dec lo que é1 queria-cn términos no oporativos. Esto utopia en lza forma
que 61 la formuld no lleva a csta operatividad de una utopia continua, sino a
une utopia instituciomalizada hocla por una veoz; y entoncos o la momificacidn
de estructuras, totalmentc en contre de su intencidn.

PERCY JIMENEZ: Lo que yo veo aqui pareciera como que hay gqus directanconte
basarse cn la utogia dc una socicdad del proletoricdo. No haccornos otro pro-
blema si aocaso no fuora nocesario, si acaso reclmente estc control de poder
por toda la base popular, dc todo csc podor quc cstd gootando. Reoalmente sc-
ria una especic de utopic més operacional, por qué la necesidad de crear es-
ta nueve utopic ? Tendria alguna significocidn ?.

HINTELAIGIERT: Yo eroo que no hay que crecar unc utopic, yo scguirias totalmen-
tc a Moarx., La utopia no sc crca, la utopia sc interprota. Lo utopic oztd
en la roalidcd que interpreta. Yo creo simplomente es la intorpretocidén de
la utopia que gsc cestd goestondo en nuestro ticmpo. IEga os la utopia que pa-
se por el mundo. Ego hay quc interprctarla, no hay que descubrir unc utopia
¥ llevarla a la tiorrs, sino hay quc interp—etor una utopia quc sc csid geso-
tandoso on la realidad. Y la utopic que so cstd gestindosce hoy os diferente
de la utopia dc llarx. Eg difercnte en cl sentido dc quc ¢l pensenicnto de
Marx ha pasado por una cxpericncia y la rczceidn o lo oxpericncia del morxis-
mo, ¢s8 preciscnontc cstc, la democrotizacidh dec los poderes. Es la reaccidn.
Marx tombidén hoblae do la democratizacidn de los poderes, pecro é1 lo onticnde
de uno menors onti-institucioncl, de una mencra nuy nitica. Bntonces no 1lle-
g0 a sor operiacional on el sentido de creor lc legitimidad de la critica.
Entonces go combid esta utopia, pero cm cambio dentro de lc rcalided misme.
o~ ce un descubrinmionto de alguion gque lo saque degde afuere, sino que ceg in-
terior o los moviniomtos gocialcs mismos y czo es lo utopia on base o la cual .
8¢ von & gestor las revoluciones gque vicnen, TC parcce.

PERCY JINENEZs
nal esta utopia,

Una de legs razones por las cucles habria que hacer operacio-
Gs para no caer cen una cspecic de un nucvo desarrollismo.

HINKELAMMERT: Parc no cacr otra vez cn la continuacidén dc una institucidn
hecha. Sicmprc cstanos continuando unc institucién. No hay institucidn co-
rrecta. Siempre de nuevo hay que supcrar ¥y cso ¢s el sentido de 1z utopia.

PERCY JTIMENEZ: 0 sca quc ahi hay una cspecic de un nuevo concepto del de-
sarrollismo, on cl entoendido que no siocmpre cstd ligado 2 una especic de un
gistoma capitalista, en la wedida que sea una cospocic de imitacidén a2 un mode-
lo establecido, pero no os suporacién de csa recalidad concretn que se esté
viviendo, cualguicra que csca cl sistema.

HINKELAMMERT: Eso choca tombidn con la .. lcdad sovictica, 3 de frentdn cl

problema checo on grion parte cs cl choque cntre un socinlismo burocratizodo,
institucionalizado que sew enfrentodo de repente con una actitud cPitica
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permancnte, instclada y ahi choca de’ fr
clages, porque precisamente csgc ¢s8 Al s
poderes establecidos intoeables,

cntén y sc revela como gsocicdcod de
igno dec la sociedad de clases, tenexr

CARLOS DE LA ROSA: TUstoed cree que cn América Letins gc podria clcborer 18
utopia de un proecso ? latinoamericano, que fuers una utopia vAlide pare
América Latine ? porquc on Ultima instancia picnso quo Amédrica Latina tembidn
pucdec ser una oxeccpeidn. Usted croe quc hay cn fnbrica Latine clomontos gu-—
ficiontes como para ‘elaborar una utepia vilide para gplicar las roalidades
gon muy diveorsas gquc habrian contridiccionds ch cads pais.

HINEELAMMIERT 5 Un modelo concreto, seguramcnte quc no. Los modelos son di-
ferontes; poro como utopia bAmica por qué no? Yo crco quc ya no ¢s solo un

fendneno purancnte latinoaméricano. Hgote utopiz de la democratizacidn de po-
deres va nuc .o nds lejos. . Se trata do un moviniento global.

Js VELAZTIGUI: Hay un punto en la dltimd parte que cn definitive dicc que
la soclicdad de clascs os algo osi como un cstodo do podorcs intoccblose. Es
cvidento gque ol marxismo intorprcte 1z parto cconbmica, golamentes Y osto

parocc scer guper-do Si nos pudicra olaborar un poco nis csa parto?

-

HINKELAMIERT En qué scntido gc pucde deecir quo la socicdad sovidtica cs
socicdad de clascs El sentido do Marx dec clases qué os ? Eg cl sontido
dc que el control dc los medios do produccidn ceti on la meno de una minoria
gue no ¢g responsable frente a la socicdad. Bea cs la definicidn.

e

Claro, ¢is una dofinicidén que Merxz solamcnto usa con apli=
cacidn a la socicdad capitelista porquc para 61 lo sociedad socialista, nd
oxisto on términos concrctos, pero 61 lo dicc bion claro.  Pars, 6l lo elose

no ¢8 como tal, lo clasc capiteliste. La clasc es unea ninoria gue ticHc DS
nedios de produccidén on su mano y gosta cstc poder, sin intcervenciodn de la

basc. Bea os lo définicidne.

Si 44 ahora analigas la noncra de legitimar el poder de Tes
que lo tienen on la mano en la Unidn Bovidtica, lo legitimizen y lo cxpresios
nen a través de lo cllos llanan el Centr lismo Democrdtico y cste centralicno
democritito os un principio clitista. Primecro sc basa solamente cn ol Parti-
do comunista y no en la base popular. Scgunde dentro del FPartido Comuniste
tampoco esti cn la basc del Podor, do hecho y de dor.cho - sogin ol Centralis
mo Democrdtico - es%d o cn ol Conitd Ceontral o en ¢l Burd Politico. Bso de-
pende de la situacidén. Hoy dia wmc parcce més bien on ¢l Comite Centr. l, ¥ &H
tcs més bion cn ¢l Burcar Politico y un ticmpo en la mano de una gola persond
Pero sicnpre so trata deo gquc ol Poder do cste grupo cstd defendido de los ine
torvenciones de las masas. Ellas no pucden intervenir y como tal coinecide
totolmente con lo definicidén do Marx - por lo ncnos on prhcipic - dc le cle=
sc dominante, 1la definc por la gost acidn dsl poder sobre los medios de pro-
duccidén cn mones de uno minoria no controlada por la masa popular. Y ¢l pro-
bleme checo fuc precisamente gue low checos cmpezaron o disolver osto into-
gridad de le clease dominante de esta cstructura dol Centralismo domocraticos
Atacaron ol principio del centralismo democritico,

oi tu ves, por cjomplo el £ moso discurszo de Fidgl Castro
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gobre cso Fidel Castro reaccioba de £reonton en contrs de los checos por habex
lesgionado cl prinecipio deli Centralismo Democrdtico y es reelmonte sorprendeon-
te. Bn todo lo otro 81 cstd cn desacucrdo. Bso tanbién cg pceado mortal pa-
ra Pidol Castro. 0One o8 lz base de 1o nusve clasc. Akl osta su problcus.

Por cso tembidén oste reacecidn curiosa en contra, de' la libertad de prensa. Na-
die pensaba entregar la pronsa a2 mecnos particulares, nadio, cra simplemcnte

no hacer censurs y dejer la prensc on las ncnos de los orgenizadores dc masas.
Entonces los gindicatos, ¢l Partido, cl Parlamento, les Municipalidades, todos
podian toncr medios de comunicacidn que no ticnen hada que ver con capitalismo
pero tiene mucho que wor con una clasc dominante. Cohn cgo tienc mucho 'que Ver
Unsa clasc deninente guec no ticnc medios do conunicaciones on susmenos esté on
peligro. Eso og lo mismo con la fomosa libertad de prensa en Oceidentes En
cuanto sc tocan los medios de produccidn, los madios de comunicacidén on manos
dc la clase dominento, ahi sc arma cl boche, porgue ahi ro. lmente so cmpicza

a controler, porgque 91 centrot del poder ne cs solamonite poder *votar cada 4
afios, sino poder decir, poder *habl r no sc hoceo ontre cuatro parcdes,sino ha—
blar hoy cn dia sc haco & trovés de medios dec comunicacidéne. Quidn no tione
nedios de comunicacidén, no ticne vogz. Y si do ropentc hay tantas woces y fo-
das las vocos cn mnonos de gente gque no son clagcs dominantosT.

Imaginate qué significa, gué control, quc concientizacion
de un pucblo ocurré ocn estc momento. Quec sc concicntiza un pucblo. Si ol po-
riediBta ya ne escribe pora la clage dominante, =Sino oscribe. para tn sSindicaito
y ticnc recalmento grandes medios de comunicacidn, con los suficicntes fondos
para poder teneP redes de reporteres, otcs

Bucno sc armo una concicntizacidn del puchlo gue arrast.

GUILLERMO DIAZ: - Que hacc que ¢l pucblo est¢ cn contra de’ la clase dominantce

HINKELAIMIIZRT s No ¢s cn contra de cllos, sino simplemente estos tipos de ro—
pentc mo son clascs dominantes. Sicmplenente ticnen quc msponder de repente.
Estc sofior quc hasta ahora no respondid a nedic,; de repentc lc dicron un po-
riddico eon un tircjc de un nilldén y lc vicnen dicicndo cosas y 61 forgzosamcn-—
t6 ticne que defonderse. Nadic le quitc ol pucstos. Poro es una rolexidn to-
talmente difcrente.

Ahi rcaccione y chi fambidén rceomeciond Pidel Castro guo con
1o participazcion do todo ¢l munde eon una oecibén popular, esc para 6l tombidn
un principio bdsico. Para €Y per lo mencs porguc si no, no 8o c¢xplica csic
roaceidén tan feroz sobre este punto. Y ahi roelmente es &l nucvo capitalismo.
FPorgque dchecho cs cvidente que si yo wengo con un -principio do control do po-
derecs, lo primcro quc yo tongo quc pedir cs que los nmodios dc comunicacidn cs—
tén cn las monos de los que controlan ¥y no cn las menos do los controlados. Y
la situccién deniro de toda la sodedsnd de clescs os del tipo de los quc contro-
lados, o lo guc hobric que controlar ticnen los medios de comunicoacidn. Sion-
do una eriticao de la clasc dominante o los otfos. ILa clase dominento critien
per ejcomplo la socicdad capitalisgte al ostado, por supucsho, porgue el Estado
Fa0nc guc ajustorso, HBntonces lo critics. ‘Be critico frento al edgtodo, pero
gp oBe sentido; y criticue los sindicatos,; critice todo. BSolamcnte a si mismo
Mo . Y lo gquo bobriz que criticar; procimancnte scrian ellos, poro ollos ticmen
los nedios dc comunicacidne '

Pe JIMNENEZ: Y csto tampoco cn contraposicidn con todo cac verticalismo 1i-
noal, rigido? ;
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TONCHY MARTWCOVICs En la primer: ctapa rovolucionsria, on la toma del po=
der, y cn ol ejercicio .inmcdiato de este, on clgunas socicdades latinocuori—
canoas pucde scr guc hay nccosidad do una concontr cidn del poder - gue yo no
llzmardis un sistomc totzlitario - pero quo hayo necesidod do asumir cierta
cetitud totelitorie on unz primcra ctapa, poro quc indiscutiblementc picrde
cl oardctor do totalitorismo cn la medid: guc va pronmoviondo, os dccir, una
meyor participacidén do la basc. El caso concrcto on mi pais, Boliviz, buenoy
ta fioncs uno inwenss moyoria compesina que o través del proceso de reforma
agraria, lo sustitucidn del lotifundio por cl minifundio ha cmpozado o gonec—
rar valores cepitialistas on el campesino y €8 el prineipal anliadoy por Suiss
alionacidon colcctiva del sistoma copitalista, lo guc on una primera ctopa
tondris dentro dc una cstrotegia popular, do toma del poder, a un canfrenta<
nicnto con ¢l scelor campegino que estd clicnado y que de’icndo colectivamen—
to al sistoma cepitelista. Y quizsdes ¢n unc scgunda ctapa, yo en el dc collbEll
del poder, tionen gue asumir cicrtas actitvd totalitaria para poder hacer des=
pert.r al campesino, librarlo de esa alicnaocidn incorporarlo dentro de una
cconomia planific da gue pormite posteriardcnte unc participacidn progresivi.
ing democratizacidn progresiva - guc t0 hoblebas — poro que on algunas reali—
dades pudicra.sor que cn csa primera instoncle, cucndo go tone el peder hays
que cmplcar cierts actitud que desde lucgo no hi de ser muy democritica. !
Glaro que gicmore hay ol riczgo do que’ este actitud pueda permanceer. Bl
cquipo gue ¢jerce ¢l podor, cs docir, 1o clacc dirigontc, gque no supono HOEO
unn olite intoloctu~ 2k, uma clite cebudicntil, pelitica, @ino principlnchts
toda la vanguordia obrvr:,5 og decir ¢l prelotariade, pucdc gue ne tense O
claro, no tengsa conciecncia de sus valorcs de solidarided de tro de la cong=
truccion do la utopia. ;

HINKELLMERT 8 Yo creo guc simplopente 1o neecsided. to llove o accplerisas
pos do clgunas dictaduras popularcs. Si tu picnsas por cjomplo, on e¢tros

&
-~

paiscse, los dictodurzs de los paiscs arobes. Los paiscs drabes quizds s0f
los cjcuplos mejorcs, porque no tionen cpta definicidn ortodoxs de lo soBics
dad soeciclista como socicdad de clases como le coneibe ¢l sovictismoe. Bl
sovictismo tc dofinc todo el futuro como socicdad de clascs del tipo quec hoy
oxigtec. T pucdes lccr los anilisis del futuro nés lecjano on la litcrotuss
sovidética, nunca tomon cn cucnta le posibilidad de abolir cl centralismo de=
mocrdtico. Eso cp sacrosante. Bs rcalmonte como lao propicdad privada en
Estados Unidos. Es sacrosanto. (

Los paiscs arabes no ticnen cste fondmeno. Las dictzduras
son popularcs, cn c¢sc scntido, pcro yo crco quc cn csc scntido se pucde dis=
tinguir y digomos tambidn para ol andlisis cstrotégico habria que distingie
¥ elaborar, ahazta cicris maner: diferencias, ¢itre una dicteduyrs ipepulsr
una diectadura dol prolotoriado, dogmétics dol tipo. sovidtico. Hay difceeiss
cias muy pero nuy grandcs. Nadie me pucde convencer de que una dictadurs
popular o por i no mis dictodura del prolotoriido, como seciecded de closcs
totaliteri

Por cso por qud hablar de totolit rismo dn csta relacidn?
La dictadur:. popular on osc sontido, no tienc quo sor por guc totaliterias
Totolitaria ticnc un sentido mucho nis especifico. Totalitaric no ce ung
cosa por sor dictutorinl, por imponersc, sino cl totoliterismo ticne que ver
gon la formacidn, de wma clasc, bticno un scntido. clagistas.

ADALBERTO DIKULJARL:® Yo Gneo gue ol tnio del peligro inieial que 8¢ pue=ia
do prover parc une prolongoeidn indefinido do 1o dietidurc populer, gaile
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corta cn cicrts mancra, procisamontc con los principios bdsicos do la utopia,
al cual uno quicrc llecgor. Es lo que usted decic. Y sc lo podrie contrastor
on los contradiccioncs con la roslidad do el pais cn el que sc cuicre hacer
la nucva socicdad, nos da cxactemcntc lo medida del wodclo quc nogotros guc-—
remos cjoecutar. Y si on principio cl modelo nos sefinla la nctesided de una
dictodurs popular por qué nos toncmos cuc haéer probleoma ? si precisancnto
este contragtacidn ‘dc los principios bdsicos dec la utopia con la realided,
nos cstd précticameontc doterminado la nccosidod de la dictadure pojhular para
instaurcr la nucva socicdcd. BEntonces y.. no hay npeligro de la prolongacidn
indefinida de la dictadurc,

HINKELAMMERT: Yo crco también quc cl contonido de la utopia como $cl ticnc
significoeidn pars la figure que va a tonar wne posible dictadura. Le figuro
de la -diectadura del prolotariado, sc dobe on gran parte al contenido de una
utopia que sc ostd usendo. Si td por cjemplo cn Norto América t vicras que
ostudiar una utopia del tipo de la domocratizacidn. Yugocoslaowia, por cjem—
plo. Bi tu lo tuvicras, ontoncces, habria siompre una cicria legitimidad po-
ra oponcrso. No una legitimidad ilimitada, pero sicmpre una cicrta legitimi-
dad. Hay sicmpre una brecha cn basc o la autointerpretocion de la migme so-
cicdad.

8i bicn ecsta brecha pucde sor més chica o mds gronde, poro
hya. Lo socicdad sovidtice os totalmentec corrada. No hay la més minima roac-
ceién con lo cucl una oposicidn podrla urgumcntur. Ta no pucdes llecgar a la
Unidn Sovidtica y argimentar que esitanos nccrcondonos al comunismo por lo
tanto tencmos que aflejar cl principio dol contrelismo democrdtico.

GUILLERMO DIAZ Bg quec lo utopia misna ve filtrando la posibilidad de opo-
gicidn.
HINKBLAMMERTS Si, pero me parceic de lo quo yo lei de la roaccidén de Tito

frentc a la reobelidén cstudiantil. Yo crco cuc fuc la Unica xroccecidn de casto
tipo. Tambidén unc rcaccidén hasta cicrto grado cerrada. Poro cl tonia quo
arguncntar do la giguicntc monorc: ustedes se cstin rovelando cn contra de

la ecstructurs actual de-la socicdad de la Universidad on nowmbre de los prin-
cipios de nuostr: socicdad. Como tal tione razéun, pero todavia ol ticmpo no
o8 maduro., Hoy une breche,; cntonces, porcuc &1 ticne que admitir quo ustcdes
09tén juzgondo nucsiros principios, en contra de nucstras cstructuros.

Si 4 ves con Mosed todos son capitalistos, porguc 4 no
A~ 3 P

pucdes juger los principios cn contra de las cstructures y rcolmentc cstos

clomintos me parccen cscnecialos.
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